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OZET

Savranda Kalesi Kilikya Bolgesi‘nin dogu sinirini olusturan Amanos Dagdlari’'nda yer
almaktadir. Bodlgeyi Bahge Gegiti Uzerinden Suriye ve Mezopotamya’ya baglayan yol
yapinin goris menzili igindedir. Ayrica yakin cevresinde yer alan savunma yapilan ile bu
stratejik noktalarin korunmasi igin bir savunma sistemi olusturmaktadir. Konumunun bu
ayricalikli 6zellikleri, 6nemini ylzyillarca korumasini ve islevini stirdiirmesini saglamistir.
insa tarihi bilinmemekle birlikte orta c¢adda, Bizans, Ermeni, Hacgli ve Memluk
hakimiyetine girdigi bilinmektedir. Mimarisiyle yer aldigi cografyada etkileyici bir siluet
olusturan yapinin beden duvari, burg, dendan, mazgal pencere gibi temel savunma
elemanlarinin yaninda ic kalesi, giris mekani, sapeli ve cevresinde duvar kalintilari
bulunmaktadir. Temel olarak savunma prensiplerine uygun konumu ve mimari
elemanlariyla bdlgenin ileri dizey savunma sistemine sahip olan vyapilar ile benzer
yaklasimlar icerirken yere 6zgi c¢6zimleri ile bu yapilardan ayrilmaktadir. Glinimiuzde
Osmaniye ili sinirlan icinde kalan yapi, arkeolojik sit alani olarak tescillenmistir.
Korumaya yonelik bir midahale gérmeyen ve yogun bitki 6rtlst altindaki yapinin
savunma sisteminden 21.yy.’a ulasanlar, ¢cok sayida yapisal kayba karsin, 6zginlGgint
korumasiyla son derece degerlidir.

Bu calismada, daha dnce yapilan arastirmalar goz énline alinarak, yapi ayrintili bir sekilde
ele alinmistir. Stratejik konumu ve iginde yer aldigi tarihi olaylar kisaca anlatildiktan
sonra yapisal 6deler yoniinden zengin olan yapinin, bicim ve yapim teknigi 6zellikleri ele
alinmaktadir. Kilikya Boélgesi‘'nde mimari elemanlar yonliinden benzer oldugu savunma
yapilari ile karsilastirma ve dederlendirmelerle calisma devam etmektedir. Anlatimlar,
haritalar, glncel gérseller ve alan calismasinda elde edilen dlgimlere uygun teknik
gizimler ile desteklenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kilikya, Savranda Kalesi, Savunma Yapisi, Orta cag Kalesi, Amanos
Daglari, Bahge Gegiti

Architectural Evaluation of Savranda Castle

ABSTRACT

Savranda Castle is located in the Amanos Mountains, which draws the eastern border of
the Cilicia Region. The road connecting the region to Syria and Mesopotamia through the
Bahce Passage is in range of sight. To protect these strategic points, Savranda Castle
forms a defense system with the structures in its immediate vicinity. The unique
characteristics of its location have enabled it to maintain its importance and function for
centuries. Although the date of its construction is uncertain, it is known that the Castle
came under Byzantine, Armenian, Crusader and Mameluke rules in the middle ages. The
building, which creates an impressive silhouette with its architecture in the geography,
has still its inner castle, entrance area, chapel and wall remains in addition to the basic
defensive elements such as the curtain wall, bastion, battlement, loophole. Similar to
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other defense systems in the region, Savranda Castle has a convenient location for the
basic defense principles and specific architectural elements, while it differs from others
with its location specific solutions. Today, the building located in the borders of
Osmaniye, Turkey has been registered as an archaeological site. Survived until the 21st
century without any conservation measures, the remains from the structure under dense
vegetation are extremely valuable with their preserved authenticity despite many
structural losses.

In this study, the structure is analyzed in detail, taking into account the previous studies
and research about the castle. After briefly explaining its strategic location and the
related historical events, the building, which is rich in structural elements, is discussed in
the scope of the form and construction techniques. The study continues with a
comparative analysis with the other defense structures in the Cilicia Region that are
architecturally similar to Savranda Castle. These discussions and findings were supported
by maps, current visuals and technical drawings in accordance with the measurements
obtained in the field study.

Keyword: Kilikya, Savranda Castle, Fortress, Medieval Castles, Amanos Mountains,
Bahce Pass

1. GIRIS

Anadolu’yu Mezopotamya’ya baglamasi ve sahip oldugu verimli topraklar ile Kilikya'da
orta cagda uzun sulreli baris ortami saglanamamistir. Bu nedenle bdlgede var olan gok
saylda savunma yapisi ihtiyacin devam etmesine badlh olarak yuzyillarca islevini
sirdirmustir. Atesli silahlarin kullanilmaya baslamasi ile islevlerini kaybeden yapilar,
21.yy.’a bir kismi koruma calismalari ile ancak bircogu doda ve insan tehdidine karsin
ulasabilmistir. Yapilar, codrafyada tesadifii olmayan dadilimlar, topografyadaki
yerlesimleri, mimari ¢ézimleri ve cok katmanli oluslariyla énemli kiltir varliklandir. Bu
Ozellikler, bdolgede savunma yapilar arasinda benzerlikler olusmasina neden olurken ayni
zamanda birbirlerinden farkhlastirarak 6zgliin mimarilerin ortaya cikmasini saglamistir.

Bu badglamda, savunma yapisi konulu calismalarda, yapinin stratejik konumunun,
yerlesim alaninin ve mimari &zelliklerinin, cesitli parametrelere gére cizilen sinirlar
icindeki savunma yapilan ile ele alinmasi énemlidir. Béylece, yapinin 6zgin ¢dézimlerinin
tespit edilmesi mimkuin olurken bélge savunma yapilarina ve sistemine ait 6nemli bilgiler
elde edilir. Bu bakis acisiyla, calismada Kilikya Bdlgesi'nde Anadolu’yu Mezopotamya’ya
ve Akdeniz’e badlayan 6nemli tarihi yollar, gecitler ve bdlgenin idari sinin ile iliskili
savunma sisteminin parcasi olan Savranda Kalesi (Savuran, Saruandawi, Sarvandilkiar,
Selvendegar, Sirfandakar, Kefade Serwand (Hild & Hellenkemper, 1990, s. 396),
Serfendikar, Kaypak (Simer, 1963), Sarouanti, Sarovantari (Deschamps, 1937 , s. 18-
4)) ele alinmistir. Ylzyillarca farkli medeniyetler arasinda (Bizans, Hacli, Ermeni Kralligi
ve Memluk) el degistiren yapi igin metropol benzetmesi yapan Cahen, Kilikya’nin en
dikkate deder, Amanoslariin ise en 6nemli yapisi oldugu yoninde degerlendirmelerde
bulunmustur (Cahen, 1940).

Yapi, cesitli arastirmacilar tarafindan ele alinmistir. Deschamps (1937), Hellenkemper
(1990), Molin (2001) yayinlarinda 6zellikle cografi konumu ve siyasi tarihine ait bilgiler
vermektedir. Mimari 6zelliklerine ydnelik acgiklamalar ile savunma elemanlar
tanimlanmistir. Edwards’in (1983), 1979 yilina ait plan dizlemindeki réléve cizimini
icermesiyle digerlerinden ayrilan galismasinda, yap! donem tespitine yonelik daha ayrintih
ele alinmistir. Baslangic asamasi icin 6nemli bir kaynak olarak dederlendirilebilecek
yayinda, tanimlamalar Ust Olgekte yapilmis olup, sayisal veriler ile desteklenmemistir.
2004 yilinda 24.06.2004-5724 sayili karar ile korunmasi gerekli taginmaz kultlr varlidi,
yerlestigi tepenin ise I. Derece arkeolojik sit alani olarak tescillenen yapinin, tescil
dosyasinda sadece mimari elemanlarinin belirtildigi tescil fisi bulunmaktadir (Adana Kulttr
Varliklarini Koruma Kurulu MudurlGgu arsivi).
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2. COGRAFI KONUM

Cukurova'yl, Bahge Geciti Uzerinden, Antep’e baglayan yolun glineyinde yer alan yapi,
Osmaniye ili Kaypak Koyl sinirlan igindedir. Yapilya en yakin yerlesim yeri 3 km.
kuzeyindeki Kalecik koyudir. Dogusunda 1985'de kurulan Kalecik Baraji bulunmaktadir.
Barajin Uzerine kuruldugu akarsu, yapinin yer aldigi tepenin kuzey eteginden gecerek
doguya dogru ilerlemektedir. Yapiya, Osmaniye-Hasanbeyli yoluna baglanan Kaypak yolu
Uzerindeki Kalecik Barajini hemen gectikten sonra baslayan patika kullanilarak ulasilir
(Sekill). Yol ile yapi girisi arasindaki kot farkinin azligi ve patikanin sik kullanim sonucu
artan belirginligi sayesinde ulasim, bolgedeki bircok savunma vyapisina gore daha
kolaydir. Ancak zaman icinde olusmus yodgun bitki oOrtlisi yap! icinde dolasimi
zorlagtirmaktadir.

e~ 2

Sekil 1 . Savranda Kalesi ve yakin ¢evresi

3. TARIHSEL SUREC

Savranda Kalesi'nin stratejik konumu vyapinin vylzyillar boyunca birgok defa el
degdistirmesine neden olmustur. Yapinin orta cagda, bolgede hakimiyet miicadelesi veren
Bizanslilar, Ermeniler, Haclilar (Antakya Prensligi) ve Memluklar tarafindan ele gecirildigi
bilinmektedir (Hild & Hellenkemper, 1990, s. 396). Tarihte, ilk kez 1069 yilinda, bélgede
Bizans hakimiyeti henliz slrerken, Selcuklularin Servandikarin yakinindan Amanos
gecitini gegerek Kilikya'ya girdiginin belirtilmesiyle yer almaktadir (Deschamps, 1937 , s.
380). Yapi tarihi kaynaklarda, bolgede Ermeni hakimiyetinin saglanmasindan sonra daha
stk gegmektedir. 11.yy.’da bdélgede hakimiyetini arttiran Ermeni Prensi Leon’un, 1132-
1135 tarihleri arasinda Mamistra (Misis), Adana ve Tarsus ile birlikte Savranda Kalesi'ni
isgal ettigi bilinmektedir (Boase, 1978, s. 10). Bu doénemde, Kilikya Ermenileri’'nin
hakimiyet alanlarinin genislemesiyle Urfa Kontlugu ve Antakya Prensligi ile iliskili yollar
Uzerindeki Savranda Kalesi'nin stratejik 6zelligi artmis olmalidir. 1185 yilinda Ermeni
Prensi III. Roupen, Antakya Prensi III. Bohemond tarafindan esir alinmasi (zerine,
0zglrlagini geri kazanmak igin Servantikar, Thil ve Djéguer kalelerini Bohemond'a
vermistir (Deschamps, 1936). 1199'da Ermeni krali Levon’ un tag giyme tdrenine ait
davetli listesinde Savranda Prensi Smbat'in yer almasindan kalenin tekrar Ermeni
Kralidi'nin hakimiyetine gectigi anlasiimaktadir (Edwards, 1983, s. 279). 13.yy.da
bélgede 6nemli bir glic haline gelen Memluklar ile Ermeni Kralligi arasinda muicadeleler
baslamis, 1264'de Smbat'in kardesi Hethoum, Memluk sultani Baybar'a saldirmak Gzere
birliklerini Servantikar Kalesi‘nde toplamistir (Deschamps, 1936). Yapinin savasl kazanan
Memluklarin eline gegtigi bilinmektedir (Boase, 1978, s. 116). Ancak yapi, savas halindeki
bu iki medeniyet arasinda el dedistirmeye bir slre daha devam etmistir. 1337'de
Memluklar ile Ermeni Kralligi arasindaki savasta, Emir Mogultay, Nuceyme ve
Serfendikarl ele gecgirerek yikmis, bu basarinin karsiliginda Sultan El Nasir, bu kaleleri ve
Kuvare Kalesi'ni Sam valisine verdigi bilinmektedir. Ermeni Kralligi-Memluk arasindaki
savaslar 1375’de Memluklarin bdélgede hakimiyet kurmasiyla sona erer (Simer, 1963, s.
16, 17). Bundan sonra ise sirasiyla boélgeye hakim olan Ramazanogullari Beyligi ve
Osmanli Devleti sinirlari iginde kalmigtir.
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Yapi ile ilgili kaynaklarda yer alan olaylardan biri de bdlge icin son derece yikici bir sekilde
sonuclandigi bilinen 1269 Kilikya Depremi’dir. Etkisi, dénemin Suriyeli tarihgi Bar
Hebraeus, Kilikyali Ermeni tarihgi Smbat Sparapet, Arap tarihgi Abu’l-Faraj al Malti
tarafindan kaydedilmistir (Guidoboni, 2005). Hebraeus'tan aktaran Guidoboni, Savranda,
Hamus (Cardak), Haruniye, Ark’akalin Kalelerinin yikildigini ve sekiz bin insanin 6ldiguna
belirtmistir. Venedik kayitlarina gére ayrica bu 5 kale ile birlikte, 3 manastir ve 12 kdy de
yikilmistir (Guidoboni, 2005, s. 274,275).

4. JEOSTRATEJIK KONUMU

Kuzeyde Toroslar ile sinirli olan Kilikya Bélgesi, doguda Savranda Kalesi'nin yer aldigi yine
Toroslarin bir pargasi Amanos Daglar ile sinirlanir. Bolge ancak gegitler aracilidi ile bu
daglarin ardinda kalan cografyalarla iliski kurabilmistir. Ozellikle, tarih boyunca énemini
korumus Gulek ve Amanos Gegitleri, Kilikya Kapilari olarak adlandirilan iki énemli gegit
noktasidir. Amanoslar’da Kilikya’dan gelip Suriye'ye ydnlenmek igin iki alternatif yol
vardir. Ilki kiyr boyunca ilerleyerek Belen Gegiti'ne varirken, digeri Amanoslarin kuzey
badlantisi olan Nur Dadi'nda yer alan Bahce Geciti'nden gecerek Antep lzerinden Suriye
ve Mezopotamya'ya ulasmaktaydi (Deschamps, 1937 )(Sekil 2.a). Boélgenin siyasi
cografyasi bu gecitlerin dnemini arttirmistir. Amanoslar, Kilikya’nin Roma ve Erken Bizans
doneminde Anadolu’nun Arap diinyasi, 12.yy.'da Kilikya Ermeni Kralhdi'nin dogudaki Urfa
Kontlugu ve guneyindeki Antakya Prensligi, 13.yy.da Memluklar ile dogal sinirini
olusturmustur (Sekil 3). Ayrica, Hristiyanhdin ortaya cikisi ile dnemi artan Antakya ve
Kudis’e giden hag yollar icin de Amanoslar kullanilmaktaydi. Dolayisi ile bu dag silsilesi
Kilikya ve Anadolu’nun givenliginin saglanmasi noktasinda stratejik anlamda 6nemlidir.
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Sekil 2 a. Kilikya Bolgesi Kaleleri b. Savranda Kalesi ve yakin cevresi

c. Savranda Kalesi yerlesim alani

117



Online Journal of Art and Design
volume 10, issue 3, July 2022

Bu nedenle, bolgedeki dagilimlan tesadifii olmayan savunma yapilar, bu stratejik
noktalari korumaya yodnelik olarak Amanoslar tGzerinde konumlandiriimiglardir. Glineyden
kuzeye Calan, Mancinik, Cardak, Savranda savunma yaplilari ile Kilikya’nin gliney dogu
sinirl ve glneye acilan ticari-askeri-hag yolu kontrol altina alinmaya calisiimistir (Sekil
2.b). Dogu-bati dogrultusunda ise Toprak Kalesi U(zerinden gelen vyolda Cardak
Kalesi'nden sonra Savranda Kalesi bulunmaktadir. Bu konumuyla Bahge gecidini Kilikya
yoninde kontrol eden ilk baron yapisidir. 13.yy.’da Haruniye Kalesi ile birlikte ayni
gecidin badlandigi Malatya (Melitene) - Maras (Marash) vyoluna hakim oldudu
bilinmektedir (Boase, 1978, s. 114). Deschamps ayrica yapinin kontrol menzilinin Arslan
Gecidine kadar uzandigini belirtir ki burada Bodrum Kalesi yer alir (Deschamps, 1936, s.
68). Dolayisi ile yapi ticari, askeri veya dini amagla kullanilan vyollarin kavsak
noktasindadir. Cok sayida yapi ile iliskilenerek bélge glivenligi icin stratejik 6neme sahip
bir konumdadir. Ayrica, yapinin giney dodusunda Kalecik Baraji'nin insaati sirasinda
kaybolan bir orta cag yerlesimi oldugu bilinmektedir (Hild & Hellenkemper, 1990, s. 396).
Dolayisi ile hakim oldugu codgrafyada merkeze bagl olarak yalniz kralligin sinirlarini
korumakla kalmayip Savranda Kalesi baronuna ait topraklarda yasayan sivilleri de
tehlikelere karsi korumus olmalidir.
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Sekil 3. MS.12.Yy. Kilikya Bélgesi, sinir komsularl ve Savranda Kalesi (Findlay, 1857)

5. YAPININ MIMARI OZELLIKLERI

Savranda Kalesi, dort yonden yikselen, kuzey, dogu ve bati yonlerinde cevresinden derin
vadilerle ayrilmis kayalik bir tepeye yerlesmistir. En algak noktasi kuzeydoguda olan
yerlesim alani, kuzeyden glineye dogru daralarak ylkselirken gliney yoninde vadiye
dogru burun yapmaktadir. Yerlesim alani dogu-bati yoniinde uzanan perde duvari ile ikiye
bélinmistir. Kuzeyde kalan asadi kale, beden duvarlan (zerinde yer alan giris kitlesi,
dort burg, sapel, islevi kesin olarak bilinmeyen bir yapi ve iki sarnig; glineyde yer alan ig
kale ise ahmedek, Ug burg ve sarnigtan olusmaktadir (Sekil 4).
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Sekil 4 a. Savranda Kalesi Yerlesim Plani (Edwards, 1983, s.218 glincellenerek elde
edilmistir) b. Dogu Silueti c. Kuzey Silueti

5.1. Giris Mekani

Kuzey doduda yer alan giris noktasina, dogu beden duvarlarinin goélgesinde, hafif egimli
bir patika ile ulasilir. Yerlesim alaninin gevresine gére en algak noktasindadir. Beden
duvarini kesintiye ugratarak savunmanin zayifladigi bir bosluk olmaktan ziyade eklenen
tahkimatlan ile ayn bir kutledir(A)(Sekil 5). Dogu beden duvarina dik konumlanan
kitlenin girisi, biri beden duvarn, digeri giris kitlesi Uzerinde yer alan iki burcun
arasindadir. Kare planh yapida, kale disina, avluya ve dogusunda yer alan burca acilan
girisler ile batunligu bozulmus bir pencere ve islevi bilinmeyen bir bosluk bulunmaktadir.
Ust ortist ise glinimiize ulasmamistir ancak capraz tonoza ait baslangic detaylari
bulunmaktadir. Gliney duvarinda yer alan kale girisi, tepe noktalan farkh ylksekliklerde
U¢c kemerle gecilmistir. Distan ilk ikisi besik kemer ve icte basik kemer ile gegilen
boslugun tepe noktalari sirasiyla zeminden 524, 305 ve 345 cm. yiksektedir. Iki besik
kemer arasinda 33 cm. bosluk bulunmaktadir. Giris kapisinin hareket mekanizmasina ait
yarim daire bigimli tas pivotlarin yer aldigi orta kemerde gegis boslugu 230cm. dir.
Ayrica, bu kemerde dekoratif bir 6gde olarak almasik dizende ¢ adet pembe tas
kullanilmistir. Yapidan avluya gecis ise bati duvarindaki giris boslugundan yapilmaktadir.
Acikhk, tepe noktasi yaklasik 404 cm. ve 332 cm. ylksekliklerde iki basik kemer ile
gecilmistir. Giris boslugu, 218 cm. genisligindedir. Her iki giriste de kapinin yer aldigi
duvarlarda 23x27 cm. boyutlarinda ahsap sirgl delikleri bulunmaktadir. Kale disana
acilan kapinin ahsap siirgi bosluklarindan dogu yéniindeki 256 cm. derinligindedir ve ucu
dogudaki burca acgilmaktadir. Odanin dodu cephesinde bulunan pencere boslugu ise
oranlari bozularak glinimize ulasmistir. Yer aldigi duvar boslugu yaklasik 120 cm.
genisligindedir ve agikhdin kemer (izengi taslari, glinimizde ahsap hatil boslugunun
Ustlindedir. Gortis menzili iginde tepenin dogu yamaci ve Kalecik Baraji yer almakta olup,
daire planh bur¢ nedeniyle giris patikasi bulunmamaktadir. Dis kapinin karsisindaki
(kuzey) duvarda ise zeminden yaklasik 323 cm. yilkseklikte, 60x117 cm. boyutlarinda,
lento ile gecilen cephe boslugu bulunur. Edwards, bu boslugun altinda yer alan kiris
izlerinden yola gikarak, kat yuksekliginin algak oldugu ikinci bir katin olabilecegini belirtir.
(Edwards, 1983). Ancak burada désemeyi tasimak icin sadece bir adet kiris izi tespit
edilmistir. Ikinci kat désemesinin tasinmasi icin yeterli sayida kiris olmamasi nedeniyle
giris kitlesi tek kath olmalidir.
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Sekil 5 a. Giris katlesi plan1 b. Iki burg arasindaki giris kapisi
c. Giris kapisi i¢ goériinids d. Giris ktlesi

5.2. Beden Duvarlan

Yerlesim alaninin dis konturunu takip eden beden duvarlari, dogu ve bati cephelerinde
egime paralel olarak surekliliklerini saglayarak glineyde ahmedek kitlesinin yapi duvarlari
ile birlesmektedir. Egimin didger yonlere gore daha sarp oldugu kuzey cephesinde ise
beden duvari inga edilmemistir. Her iki cephede uzun bir savunma hatti olusturan yapinin
savunma elemanlari adirlikli olarak dogu beden duvar (zerindedir. Butlunligu ile bati
beden duvarindan ayrilan bu yondeki duvar, bur¢ ve dendanlar ile tahkim edilmistir.
Beden duvar Uzerinde butunliglini koruyan az sayida dendan bulunmaktadir. Mevcut
olanlar 60 cm. aralikla sedirdim seviyesinde 125 cm. ylkselmektedir. Tim dodu beden
duvari boyunca devam eden sedirdim vyollarinda zeminin hareketine bagh olarak
basamaklarla savunma hattinin ylksekligi diizenlenmistir. Seviyenin artisina bagl olarak
dendanlar edimli olarak yukseltilerek bir Ust kottaki sedirdim yerine baglanmistir (Sekil
6.d) Segirdim yeri diz ilerlediginde ise dendanlar dértgen formdadir. Beden duvarlar
Uzerinde mazgal pencere tespit edilmemistir. Sadece, dogu beden duvari sedirdim yeri
hizasinda 20x20 cm.’lik bir bosluk bulunmaktadir. Bati duvarinin savunmaya yo6nelik
bigimlenisi konusunda ise duvarin ginimtze avlu kotu seviyesinde ulasmasi nedeniyle
bilgi sahibi olunamamaktadir. Ancak surekliligini koruyan duvar kalintisinda bu yénde, K
burcu disinda, mekan 6zelligi gosteren baska bir donanim olmadigi anlasiimaktadir.
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Sl R N’ L
Sekil 6 a. Giris kutlesi avlu cikisi (kuzey cephesi) b. Kuzeybati kitlesi avlu cephesi
c. Sapel d. Dogu beden duvari edimli dendanlari

5.3. Burglar

Yapida, yedi adet bur¢ bulunmaktadir. Besi dogu beden duvari, digerleri bati beden
duvarn ve iki avluyu ayiran duvar Uzerindedir. Yapida, daire, yarim daire ve at nal
seklinde plan tipleri uygulanmistir. Bu planlarin etkisiyle ile beden duvari ve burg arasinda
olusan 0l noktalarin azaltildigi soylenebilir. E burcu ile sapel arasi disinda, burg
dizeninde aralarindaki mesafelerin yaklasik olarak birbirine yakin oldugu goézlenmistir ki
bu da planda savas aletlerinin menzil mesafesinin hesaplanarak planl bir yerlesimin
yapildidina isaret eder. Beden duvarinin hareketine bagli olarak E burcu ile sapel
arasindaki mesafenin artmis olmasi, beden duvarinin i¢ biikey yapisindan kaynaklanmis
olmahdir. Beden duvarindan 6ne gikmayan bir burcun etkinligi olmayacadi gibi zaten ig
bikey olan bir beden duvari saldirgani iki yénden kusatma altina alacadi igin avantajhdir.
Bu nedenle burc insa edilmemis olmalidir.

Daire planli burg (B), giris kitlesinin glineydogu kose noktasinda yer alr (Sekil 7).
Digerlerinden farkli olarak dairesel plan semasi zeminden itibaren degil, zemin kotunun
en dusik oldugu yerden vyaklasik 500cm. ylkselen doértgen bir kltlenin Uzerinde
baslamaktadir. Giris kitlesinden ulasilan burcun giris patikasl yoniinde bir adet mazgal
penceresi bulunmaktadir. Yapinin Ust 6rtlisi glnimize ulasmamistir. Kalenin beden
duvarlan (zerinde ¢ burg ise yarim daire planindadir. Ilki girise en yakin olan burctur
(C). Tespitlerde, Edwards’in dolu olarak belirttigi bu burcun, kale disi ile avlu kotuna
kadar c¢ekirdedi dolu, avlu kotundan vyaklasik 150cm. vylksekte ise mekanlastigi
saptanmistir. Ancak avlu yoninde mekan butinliginin tamamen bozulmasi nedeniyle
plan bigimi okunamamaktadir. Tonoz désemeli dogudaki ikinci burcun (E) ise girisi avlu
kotunda olan mekan bitlnlugd korunmus olup mazgal penceresi yoktur. Tahrip olmus Ust
katta ise mekansal elemanlara ait iz tespit edilememistir. Tek katli oldugu anlasilan
batida yer alan diger burcun (K) Ust 6rtisl ve girisi glinimUize ulasmamis, kuzey y6nine
acilan mazgal penceresinin ise boyutlan tas kayiplari nedeniyle bozulmustur. Yapida
kullanilan tek at nali planh burg (H) ic kale sinirlan iginde ve dogu beden duvarindadir.
Girisleri bagimsiz iki kattan olugsmaktadir. Ginlmuzde, girisinin bir kismi toprak altinda
kalan, tonoz désemeli zemin katinda dodu yo6nine acilan bir adet mazgal pencere
bulunmaktadir. Ust értiisii glinimuize ulasmayan birinci katinda iki adet mazgal pencere
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bulunmaktadir. Bu pencerelerden dodu yoninde yer alanin goriis menzilinde yapinin
girisi, kuzey yonindekinin ise patikanin baslangici bulunmaktadir. Yapinin avlu kotunda
cekirdegdi dolu olarak ylkselen tek burc avluyu ikiye ayiran perde duvari (izerindedir (G).
Asadi kale yoninde dairesel formu olan bu burg, ic kale ydninde butanlGgiani
kaybetmistir. Dogu beden duvari Uzerinde yer alan ikinci burg (D) kale disindaki zemin
kotundan, avlu kotuna kadar gekirdedi doludur, avliu kotunda ise sapel islevindedir. Asagi
kalede yer alan sapelin beden duvarindan yarim daire formunda disariya ¢ikan apsisinde
bir adet pencere boslugu bulunmaktadir. Kitlenin toprak kotunda bir ucu sapelin cephe
duvarina ulasan 20x20 kare bigimli bosluklar bulunmaktadir. Plan bigimi, niglerin ve
kornisin yerleri kalinti Gzerinde okunabilmektedir ancak kitle bitinlGginit biyik oOlglide
kaybetmistir (Sekil 6c). Genel olarak burglarin bitinlikleri igin ise zemin ile avlu kotu
arasinda yap! battnlidklerinin iyi oldugu ve bozulmalarin avlu kotundan sonra basladidi
yoniinde bir degerlendirme yapmak mumkindir. Ozellikle girise yakin olan C kitlesi en
fazla tahribe ugrayan burctur.

—

Sekil 7. Daire planl burg (a), i¢ plan (b) ve burcun giris kapisi (c)

5.4. 1Ic¢Kale

Yerlesim alaninin glineyinde yer alan i kaleye, asagi kale ile arasinda kot farkinin arttigi
bati yonliinde edimi dik bir rampa ile ulasilan agikliktan girilir. Duvar kalintilari olan
avluda, dogu yoninde yer alan dis beden duvarindan yaklasik 500 cm. igeride ikinci bir
duvar kalintisi buttinltiga ve konumuyla digerlerinden ayrilir. Kalinti, dogu beden duvarina
paraleldir ve bu duvar ile beden duvari arasinda, avlunun genel yapisina uygun olarak,
kuzeyden gineye dodgru ylkselen edim I kitlesine yaklastiginda diklesmektedir. I
katlesinin batisinda ayni zamanda i¢ kalenin gliiney ucunda, Gg¢ kiitleden olusan ahmedek
birimi yer almaktadir (J). Yapi kiimesi, sarp bir kaya olusumunun istiindedir. iki odadan
olusan J kitlesine ait tek bir giris vardir ve en uctaki odaya kitle icinden baglanilir. Cati
désemeleri gintimize ulasmamistir. Bati cephesinde i¢ boslugunun batinliglu bozulmus
iki adet pencere acgikhdi olan yapinin, dogu cephesinde pencere acikligi bulunmamaktadir.
Beden duvarlari ile tanimh olan yapi sinirnnin disinda, daha o6nce yapilmis olan
calismalarda yer verilmeyen duvar kalintilani (N,O,P) ve giris bosluklarina ait olabilecek
izler bulunmaktadir. Biri (N), giris patikasinda, at nal planh (H) burg ile ayni dogruludadir
(Sekil 8a). Duvar bitisinde kemer baslangici, ahsap slrglu boslugu bulunmaktadir.
Kullanilan yapim teknigi ve vyapi malzemesi dogu beden duvari ile benzerlik
gostermektedir. Ayni dogrultuda 200cm. ilerde ayrica tek sira tas dizisi mevcuttur. Cekim
tarihi belli olmayan yapiya ait bir gdérselde patikanin baslangicina yakin bdlgede (N den
daha 6nde) bir duvar kalintisi daha goérilmektedir (O). (Sekil 8c). Alan galismasinda bu

122



Online Journal of Art and Design
volume 10, issue 3, July 2022

kalintiya rastlanmamistir. Ancak, bu duvar ile ayni dogrultuda, batisinda kalan bir duvar
parcasi tespit edilmistir (P). Kalinti ahmedek hizasinda olup patikanin kotuna yakin
seviyededir (Sekil 8d). 1Iki parcadan olusan bu kalintinin dodu parcasi yapinin genel
karakteri ile uyumlu bir tas dokusu sergilerken batidaki parca taslarin boyutlari ve dizeni
ile farklidir. Bir diger tespit, giris kitlesinin dogusunda yamaca dik olarak yerlesen beden
duvan Uzerindeki kemer izi gérilen acgikhiktir (M) (Sekil 8b). Oranlari bozulmus olan
bosluk, nehir ve oldugu kabul edilen orta cag yerlesimi ile ayni yondedir. Topografyanin
dikligi ve yogun bitki 6rtlisi nedeniyle yakindan incelenememistir.

b. M duvar kalintisi  c. P duvar kalintisi  d. O duvar
kalintisi

R £ -
Sekil 8. a. N duvar kalintisi

5.5. Diger kiitleler

Yap! alaninin kuzey batisinda (Bahce Gecidi'ne baglanan yol yéniinde) yarim daire planl
burca baglanan tonoz désemeli ve penceresiz bir kiitle bulunmaktadir (L). Kitlenin bati
cephe duvarinda bir kismi ginimiuize ulasamayan ikili gruplar halinde tas konsollar yer
almaktadir. Yapi alaninin kuzeyinde yer alan tas yiginlan ayrica baska kitlelerin de
varhigini isaret etmektedir ancak dadilmis olmalan nedeniyle temizlik, kismi kazi ve
belgeleme calismasi yapilmadan bir dederlendirmede bulunmak miumkuin dedildir.

5.6. Yapim Teknigi ve Malzeme

Temel sistemine iliskin tespitlerde bulunulamayan yapinin toprak seviyesinden itibaren
incelenen duvarlar dogal kaya yapisinin dis konturunu takip ederek codu yerde zemin ile
bltlnlesmis gibi ylkselmektedir. Duvar ylzeyleri zeminden itibaren ayni dizlemdedir.
Ancak, yapida bazi kiitlelerde zemin oturumunda farkli uygulamalar gézlenmektedir (Sekil
7a, 9). Daire planh burg, 60-100cm. x 50cm. boyutlu taslardan olusan yaklasik
500cmx500cm boyutlarinda doértgen bir kitlenin Ustlinde ylkselmektedir. Kutlenin dogu
yonundeki kosesi pahlanmistir. Yerlesim alaninin gliney konturunu olusturan ahmededin
ug noktasinda yer alan (J) burg avlu kotundan itibaren zemine dogru genislemektedir.
Yap! kapsaminda istisnai bir uygulama da i¢ kale ve asadi kaleyi ayiran duvarda
gortlmektedir. Duvarin asadi kale cephesi, zeminden itibaren yaklasik 80,50,30,20 cm.
olarak odlclilen kaba yonu taslardan olusan ampatman ile zemine oturmaktadir. Duvar
O6rglisit daha sonra boyutlari 20-30cm. aralidinda dedisen kaba yonu taslar ile devam
etmektedir. Bu duvarin avlular arasindaki kot farki nedeniyle ayni zamanda istinat duvari
olmasi 6ngordigu séylenebilir,
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Sekil 9. a. Ahmedek burg etedi b. i¢ kale perde duvari ampatmani

Duvar kalinhklari, dis kalenin her iki yontindeki beden duvarlarinda yaklasik 110-120 cm.,
ic kaleye ait beden duvarinda 190 cm., ahmededin dodu duvarinda ise yaklasik 400
cm.’dir. Farkh kalinhiklara sahip olmakla birlikte, yapida cift cidarli, arasi moloz dolgulu
duvar sistemi uygulanmistir. Sistemde cephe taslarinin derzleri dizenlidir. YUzeyleri
dortgen olarak sekillendirilen dis cephede yer alan taslarin i¢ ylzeyleri, moloz dolgu ile
baglantiyr gliclendirmek amaciyla konik olarak bigimlendirilmistir. Duvarlarin i¢c cephesini
olusturan taslarda ise bu tir bir bicimlenme gbzlenmemistir. Moloz tas dolgu ise, iki
cephe belirli bir seviyeye kadar orildikten sonra dokilmis olmali ve bu nedenle
cekirdekle takip edilebilen bir tas sirasi bulunmamaktadir.

Duvar ylzeylerini olusturan taslarin boyut ve bicimleri degiskenlik gdstermektedir. I¢
duvarlarda kaba yonu taslarin kullanilmasi nedeniyle gesitlilik 6zellikle yapinin dis
duvarlarinda gozlemlenmektedir. Dogu beden duvarlarinda yaklasik olarak avlu kotuna
kadar kaba yonu tas kullaniimistir. Bu kottan sonra isciligi ile alt kotlardan ayrilan yapi
malzemesi, yine kaba yonu olup 20cm. yiksekliginde, 6rgisi daha 6zenli ve isgiligi daha
temizdir (Sekil 10.a). Ayni tas OrgislU girisin solunda edime dik olarak yerlesen perde
duvarinin(M) Ust kotlarinda da kullanilmistir. Bir diger yapi malzemesi, daire planh burcta
ve ahmedek birimlerinin dis cephelerinde 40x50-70 cm. boyutlarinda ginimduizde sari
renkli olan taslardir. (Sekil 10.c, d) Dis cephesi rustik (parizli ve dis blikey) yan
ylzeyleri dizgln olarak yontulmus taslarin i¢ ylUzeyleri kabaca sivriltilmistir. Benzer
bicimin kullanildidi, bati beden duvarlarinda yer alan kutlelerin (K, L) dis cephesinde ve
giris kltlesinin avlu cephelerindeki gri renkli taglar 30-45 cm. x 50-80 cm. boyutlarindadir
(Sekil 10.e, f). Dis ylzeyleri, purtzli ve dis bikey olarak bigimlendirilmistir. Yapida
kesme tas kullanimi ise 40-70cm. x 48 cm. blylik bloklar halinde, giris kitlesi gliney
duvarinin dis cephesinin tamaminda ve ayni duvarin i¢ cephesinde hatil hizasina kadar,
kapi! bosluklarini olusturan duvar ve kemerlerde gérilmektedir. Ayrica, giris kitlesinin ig
duvarlarda kése noktalarinda ve pencere i¢ boslugunun zeminden ilk (¢ sirasinda, giris
kitlesinin ve K kitlesinin avlu cephesi kbége taslar bosajli olarak bigimlendirilmistir.

Hasarli duvarlarin kesitinin agida cikmasi ile yapim sisteminde kullanilan dikey hatillara ait
bosluklar tespit edilmistir (B burcunun mazgal pencere kemer Ustl hizasinda, C burcu ile
giris kitlesi arasindaki duvarda C burcu 1. kat seviyesinde, giris kutlesi pencere
acikhdinda kemer alt hizasinda dis cephe yoénlinde, sapel kitlesi duvarinda toprak kotu
seviyesinde, ahmedegdin avlu yoénundeki duvarinda) (Sekil 11). Bulunduklan duvarlarin
bitlnliklerinin ve seviyelerinin farkli olmasi yapi duvarn icindeki hatil kullaniminin
niteligine ve yerlerine ait belirli bir sistemin tanimlanmasini engellemektedir. Yapida her
duvarinda uygulanmamis olan ikinci bir hatil kullanimi daha bulunmaktadir. Giris
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kutlesinin guney dis ve bati i¢ cepheleri disindaki duvarlarinda, dogu beden duvarinin avlu
cephesinde, daire planl burcun i¢ cephesinde yatay ahsap hatil bosluklari bulunmaktadir.
Hatil tespit edilen tim ylzeyler kaba yonu taslardan olusmaktadir. Giris kitlesinde yer
alan 22x20cm. kesitindeki hatil bosluklar, kitlenin gliney cephesinde yaklasik 830 cm.
yuUksekligindeki duvarda, zeminden 600cm. yukardadir ve ayni hizada devam etmektedir.
Dogu beden duvarinda 16/18cm. boyutlarindaki hatil bosluklari ise ayni kotta ilerlerken
avlu kotunun ylkselmesi nedeniyle, zemine olan uzakldi degismektedir. Bu nedenle hatil
toprak seviyesine geldiginde sonlandiriimis ve Ust kottan yeni bir hatil devam ettirilmistir.
Seviyenin degistirildigi bu noktalarda hatil bosluklarinin aralarindaki mesafe yaklasik 165
cm.” dir. Duvarin yon degistirdigi yerlerde de hatillar devam ettirilememistir. Kirilma
noktalarinda hatillar agi yapan beden duvarina saplanarak bitirilmistir. Ayrica, beden
duvarindaki hatillarin  Gzerinde 13/7 c<m. ebatlarinda, 360-385cm. araliklarla
yerlestirilmis, duvar dik kesen (kilicina) ve boyu duvar genigligi kadar olan hatil
bosluklari yer almaktadir (Sekill2 a). Sistemi destekleyen yatay ve dikey hatillar,
bosluklarindaki iliski nedeniyle birbirine kertilerek oturtulmus olmalidir. Bu uygulamada
sistemi iceriden destekleyen hatillarin olup olmadidi bilinmemektedir.

Sekil 10. a. Dogu beden duvari yap! sistemi b. Dogu beden duvari i¢ cephesi
c. B burcu d. I kiitlesi e. A kiitlesi bati cephesi f. L kiitlesi bati cephesi

Sekil 11. a. B burcu b. C burcu ile sapel arasi beden duvan c. Giris kaIési penceresi
d.Sapel avlu cephesi e. Ahmedek avlu cephesi

H burcunda yer alan hatil sisteminde de beden duvarinda oldugu gibi burcun ig cidar
boyunca devam eden hatillar ve Ustiinde duvari dik kesen kirisler yer almaktadir (Sekil
12b). Ancak burada glinimize yerinde oldugu anlasilan 100 cm. igeride ikinci bir hatil
daha vardir. 10x10 cm.’ deki kiris bosluklari ise yaklasik 130 cm. iceri girmektedir. 20x25
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cm.’ de ki hatillarin duvan ¢ parca halinde gectigi, duvarin kavis yaptigi noktalarda
hatillarin bir ucunun girdigi bosluklarin yer almasi vasitasi ile anlasiilmaktadir.

[— mazgal duvan

— tas duvar

L =

AAKESITI

PLAN

b | AAKESITI

Sekil 12 a. Dogu beden duvari yapi sistemi b. H burcu yapi sistemi

Yapida kullanilan taslarda oldugu gibi harglar da fiziksel oOzellikleri ile birbirinden
ayrilmaktadir. Yaygin olarak iri agregali ve homojen bir dadiima sahip olmayan
gorintileri ile birlikte aralarindaki agrega boyutlari ve cgimentolardaki renk farklihgi
belirgindir. Yapi taslarinin ve harglarinin igerigine dair jeolojik bir tanimlama icin giris
kltlesi, beden duvari ve H burcundan harg ve tas numuneleri ile ana kayagtan 6rnekler
alinmistir. Yapilan hidroklorik asit (HCI) testinde tim 6rneklerin képlrerek tepki vermesi
ile iceriklerinin kireg esasli oldugu oldugu anlasilmistir. Ayrintili bir tanimlama icin ayrica
petrografi testleri uygulanmistir. Buna gore yapi duvarlarinda kullanilan yapi tasinin ve
ana kayacin Dunham’in (1962) yaptigi siniflandirma sistemine gore bir kirectasi tlrl olan
camurtasi oldugu tespit edilmistir. H burcundan alinan tonoza ait tas 6rnedinin kumtasi
oldugu anlasilmistir (Sekil 13). Petrografi testlerinde harglarin ise gogunlukla volkanik ve
plUtonik kayac parcalari icerdigi gozlenmistir (Sekil 14). Bu kayaglarin genellikle bazaltik
kayaclar (serpantinit gibi) ve yer yer kirec tasl oldugu saptanmistir. Giris kitlesi ve H
burcuna ait harglarda olivinin de vyer aldigi gorilmustir. Harg Orneklerinin ince
kesitlerinde ise taneleri birbirine baglayan malzeme olarak kalsit gimento ve taneler
arasindaki boslugu dolduran kil matriks oldugu tespit edilmistir.

a5 i B D A I | ek e
Sekil 13. Ana kayag (a), giris kltlesi (b), H burcuna (c) ait tas érnekleri

ve ince kesit goérintuleri.
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Sekil 14. Giris kltlesi (a), beden duvan (b),
H burcuna (c) ait harg érnekleri ve ince kesit gorintileri.

6. KARSILASTIRMA

Antik donemden itibaren savunma mimarisine 6zgl elemanlarin (mazgallar, ylksek
beden duvarlar, burglar) yapim teknigi ve savas aletlerine bagh olarak gelistirilerek
yuzyillarca kullanilmistir. Yer, zaman, kdltlir gibi parametrelerin etkisiyle olusan
cozimlerdeki farkhliklar yapilarin ayirt edici 6zelliklerini olusturmaktadir. Bu kapsamda,
Savranda Kalesi mimari elemanlan dederlendirilirken, Edwards ve Hellenkemper’ In
dénem tespitleri kabul edilerek, ayni cografyada ve benzer donanimdaki savunma yapilar
ile karsilastinlmistir. Buna gore, Savranda Kalesi’'nin aktif olarak kullanildigi 11.-14.yy.
Kilikya bolgesi savunma sisteminde Calan, Cardak, Cem, Feke, Gokvelioglu, Gllek, Kozan
(Sis), Lampron, Mancinik, Meydan, Tamrut, Yilan Kaleleri konum ve/veya tahkimatlan ile
bélgenin diger gigli savunma yapilaridir (Tablo 1).

Savunma vyapilarinin savunmadaki kusursuzlugu, konumu ve cevre verileri gozetilerek
bicimlenmis mimarisi ile yakindan iligkilidir. Yerlesim alani daha &6nceki ddénemlerde
kullanilmis olsun ya da olmasin yapilarin kullanilan bir iletisim hattinda yer almasi, ticari
ve tarimsal alanla iliskili olmasi, su kaynadina yakinhdi ve savunmayi destekleyen dodal
olusumlarin olmasi aranan gevre verilerdir. Foss, ayrica yerlesilen yamag ya da tepenin
bir burun gibi 6ne ¢cikmasinin da tercih edilen bir dogal olusum oldugunu belirtmektedir
(Clive Foss, 1986, s. 16). Bolgede karsilastirilan yapilar akarsu yakininda ve ticari veya
askeri amagla kullanilan yollar ile iliskileri agisindan benzer codrafi kosullara sahiptir.
Yapilarin Kilikya igindeki dadilimlarina baktigimizda ise ova yikseltisindeki Yilan ve
Gokveliodlu disindaki dider yapilar Savranda Kalesi gibi Toros daglarinda yer almaktadir.

Tablo 1. Mimari elemanlara ait tablo

Mimari Eleman
. B Diger
Kale Adi Girig mekanil Burg Sapel | Sarnig igavlu mekanlar
SAVRANDA KALESi + + + + =+ +
CALAN KALESI ? — ? + 2 -
GANDIR/PAPERON . + — + + + =
CARDAK KALES] ? + + + — +
CEM + + + — + +
FEKE + + — + + +
GULEK KALESI — + — — ? +
KOZAN + + ¥ En T ¥
LAMPRON — + - = = T
MARAN — + + — — +
MEYDAN KALESI + + + + + +
TAMRUT KALESI + + — + — -+
TOPRAK KALESI + + — ? — -+
YILAN KALESI + + + + + +

Yapilar hangi dogal kosullarda yerlesmis olursa olsun gesitli mimari elemanlar ile
savunma glglerini arttirmak igin desteklenmislerdir. Eski gaglardan itibaren kullanilan
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savunma elemanlarinin basinda ise beden duvarlar gelmektedir. Tehlikeye karsi masif bir
duvar olabilecegi gibi eklenen dendan ve mazgal pencereler ile savunmaya karsi etkinligi
arttirnlabilmektedir. Yilan, Meydan, Gilek, Feke, Sis, Cardak, Gokvelioglu, Lampron
kalelerinde savunmaya gereksinim duyulan cephelerdeki beden duvarlarinda bulunan
mazgal pencereleri Savranda Kalesi'nde hig¢ kullanilmamistir. Dendanlar ise ginimize
ulasamayan ya da buttnligld en fazla bozulmus savunma elemanlar olarak 6rneklerine
daha az rastlanmaktadir. Savranda Kalesi ile baska formda olup glinimize ulasmis
ornekleri Yilan, Sis ve Cem Kalelerinde goériilmektedir. Ayrica, Savranda Kalesi'nde
yerlesim alaninin edimi ile ayni yonde olan beden duvarlarinda, dendanlarin zemine olan
mesafesinin azalmamasi icin sedirdim yerinde birka¢ parcada uygulanan kot ayarlamasi
ve dendanlarda gorilen form degisimi diger yapilarda bulunmaz. Bu yapilarda, tek
seferde gecilen kot farki nedeniyle beden duvarlan (zerinde dik basamaklar ve artan
yukseklik farklari bulunmaktadir.

Beden duvarlan Gzerinde savunma agisindan en zayif noktalarindan biri girislerdir. Giris
noktalari savas zamanlarinda dismanin girememesine, sivil halkin ise savasta ve barista
kolay ulasmasina ydnelik konumlandiriimis ve mimari ¢dézimler gelistirilmistir.  Sivil
yasam sirasindaki kullanimi icin kolay ulasilabilir olmasi ve beden duvan U(zerinde
olusturdugu bosluk bu noktanin glivenligini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle
girisin ve girise ulasmak igin kullanilan yolun tahkimatlarla desteklenmesi 6nemlidir.
Savranda Kalesi'nin ¢ok edimli bir topografyada yerlesmis olmasi nedeniyle girise ulasan
yolun kontroli ve glivenligi daha kolay saglanmaktadir. Feke Kalesi'nde de bu duruma
benzer avantajlara sahip oldugu gorilmektedir. Giris, yapida (g tarafi sarp olan
topografyanin ulasim icin en uygun bodlgesinde yer alir ve girise baglanan yol, Ust kotta
kalan bur¢ ve beden duvarlarinin korumasi altindadir. Giris kiitlesinin savunma gucunu
arttiran mimari yaklasim ise Cem, Bakras, Feke, Gokvelioglu, Kozan, Meydan, Yilan
Kaleleri ile benzerlikler tasimaktadir (Sekil 15, Tablo 2). Genel prensibi en st dlizeyde
glvenligi arttirmak olan bu yapilarda i¢ kale veya asadi kale girisleri Savranda Kalesi'nde
oldugu gibi mekanlasmistir. Ancak, uygulanan mimari c¢ozimler ve tahkimatlar
farkhlasabilmektedir. Ozellikle, yapilarda giris ve avluya gecis sirasindaki yénlendirme
belirleyici bir ydntemdir (Sekil 15). Savranda Kalesi‘'nde uygulanan avlu ve kale
girislerinin birbirine dik iki duvarda oldugu tasarim (L/dirsek yaparak yonlendirme
yapmasi) Yilan Kalesi'nde de goérulmektedir. Ancak Yilan Kalesi'nde avlu gikisi, gegis
boslugu niteligindeyken, Savranda’da oldugu gibi Meydan Kalesinde de bu ytnde kapi
kullanilarak, gecis kontrolli hale getirilmistir. Giris kitlesindeki bir diger unsur ise plan ve
buna bagli olarak kullanilan Gst érttdir. Belirli bir formu olmayan Cem ve Feke Kalesinin
girislerinin aksine, Savranda, Yilan ve Meydan Kalelerinde plan bigimleri dértgen olup,
gapraz tonoz ile ortllmustlr. Ayrica, giris kapilarinda yaygin olarak gift kemer sistemi
varken, sadece Ug¢ kemerli gecis ve dis iki kemer arasinda yer alan bosluk Yilan Kalesi'nde
de bulunmaktadir. Savranda Kalesi giris kemerinde gérilen almasik tas dizisi ise yapiya
O6zgudur. Nitekim, islevsel bir mimari Grin olan savunma yapilarinda form, gevre verileri
ve fonksiyonla iligkili olarak olusurken, estetik kaygilar hi¢ yoktur ya da minimum
dlzeydedir. Bu nedenle dekoratif d6gelerin kullanimi Kilikya savunma yapilarinda ender
olarak ve daha cok giris kapilarinda gérilmektedir. Meydan Kalesi'nde kemer taslarinin
birlesim detaylarinda ve kemer lzengi tasinda Cem ve Sis Kaleleri'nde giris kiitlesi
duvarinda tas isciligi olarak bulunur.

Antik dénemlerden itibaren kullanilan savunma elemanlarindan biri de burglardir. Kilikya
Bélgesi'nde cesitli kiltlrlerin etkisi altinda ylzyillar boyunca islevine devam etmis cok
sayida savunma yapisinin olmasi hem bélge genelinde hem de tek yapi lGzerinde gesitli
burg tiplerinin gérilmesine neden olmustur. Boélgede, at nali, daire, yarim daire, dortgen,
cokgen, amorf burg tipleri gériilmektedir. Savranda Kalesi'nde de gorilen yarim daire ve
at nali planlar bélgedeki savunma yapilarinda en sik karsilasilan plan tipleridir (Sekil 15,
Tablo 2). Daire plan tipi ise bdlgede koseli formlar gibi nadir goriilen uygulamalardandir.
Insaati digerlerine gére daha zor olmakla birlikte kér noktanin azli§i ile savunma
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yoninden avantajli bir burc tipi olarak dederlendiriimektedir (Lawrence H. Keeley,
2007:15, s. 69,70). Savranda Kalesi disinda bolgede tahkimatlarinin agirhdi ile benzerlik
tasiyan Cardak, Toprak ve Sis Kalelerinde kullaniimistir. Duvarlarin dik agiya yakin bir
sekilde yon degdistirdigi noktalarda bulunan burclar, yerlesim planindaki konumlari
yoninden benzerlik tasimamaktadir. Giris kitlesinde yer alan Savranda Kalesi'nin aksine,
beden duvari Uzerinde, avlunun kale digi ile kot farkinin ve goris mesafesinin arttigi
yerlerdedir. At nali bur¢ plani ise Yilan, Cardak, Gllek ve Meydan Kalelerinde
kullanilmistir. i¢ kalede bulunmalar, iki katli olmalari ve mazgal pencerelerinin bulunmasi
ile Savranda ve Yilan Kaleleri benzerlik tagimaktadir.
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Sekil 15. Girig ve burg planlar

Tablo 2. Giris ve burg planlan ait tablo

GiRi§ BURC
.. | Girig Boslugunun | Burglarla fr'”’ Giris bir Kale Adi Burg Bicim
Giris yeri N oo | dogrudan - - "
Kale Adi e Niteligi glvenligi mekana yarim daire| daire atnal dortgen | gokgen amorf
biliniyor . o avluya =

Portal giris saglanmig acuvor agihyor SAVRANDA KALESI + + + + — — —
SAVRANDA KALESi + + + — + CALAN KALESI — — - — — — —
CALAN KALESI - ? ? ? ? CANDIR/PAPERON . = — - = — — =
CANDIR/PAPERON . — ? ? 2 B CARDAK KALESI x * F — — — —
CARDAK KALEST = B B B B M = - — — — — —
CEM + + + = + TEKE + - — — — — —

+ + + = + & -

o - GULEK KALESi + + + + — — —
GULEK KALESI + + + + — TN - = s — — — —
KOZAN + + + - + O
LAMPRON + = = + — LAMPRON
MARAN + + + + — MARAN ] + + - + - - —
MEYDAN KALESi + + = = ¥ MEYDAN KALESI + + — + + — =
TAMRUT KALESI + + + — + TAMRUT KALESI + + — . — — —
TOPRAK KALESI + ? + — + TOPRAK KALESI + + + + + —
YILAN KALESI + + + — + YILAN KALESI + + — + — — —

Sivil bir kitle olan sapel Savranda ile birlikte Candir, Cardak, Cem, Korykos, Sis, Maran,
Meydan, Tamrut kalelerinde karsimiza cikmaktadir. Beden duvarn Uzerinde veya avlu
icinde bagimsiz bir kitle olabilmektedir. Meydan, Tamrut ve Cem Kalelerinde Savranda’da
oldugu gibi sapel beden duvar Uzerindedir. Ancak Cem Kalesi'nde apsis beden duvari
icinde kalirken, digerlerinde duvardan tasarak burg izlenimi vermektedir. Meydan Kalesi
ile ayrnca, giris kitlesi ile arasindaki iliski de benzerli tasimaktadir. Her iki yapida da
sapel, giris kitlesine giden patika ile Ust kotta olmanin avantajiyla gorsel iliski icindedir.
Sapelin avlu icindeki konumlan kiyaslandiginda ise Savranda Kalesi’‘nde, kot farkinin az
olmasi giris noktasindan sapele ulasimi kolaylastirirken, Meydan Kalesi‘ndeki kot farki
ulasimi zorlastirmaktadir. Bu nedenle Meydan Kalesi'nde sapelin konumunun daha guvenli
bir noktada oldugu soéylenebilir.
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Ic kalenin/ahmededin topografyanin yiikseldigi béliimiinde yer almasi yine guicli bir
savunma icin aranan Ozellik olup, bolgenin benzer 6lcekteki diger savunma yapilar
(Anahsa, Candir, Cardak, Cem, Feke, GOkvelioglu, Kozan, Lampron Meydan,Yilan kaleleri)
ile ortak 6zellik gosteren yerlesim kararidir.

Savunma yaplilarinin islevselliginin 6n planda olmasi yapilarin ylzyillarca kullaniimasina
olanak saglamistir. Savunma tekniginin degismesi ya da butanligin bozulmasi
durumunda cgesitli midahalelerle yapi 6mri uzatilmistir. Bu nedenle, savunma yapilarinda
hakim kultir ve ekonomik giic basta olmak (izere insa slresi, tas ustasi, dogal tas tur
gibi degiskenlere bagh olarak farkli yapim teknikleri ve yapi malzemeleri tespit etmek
mumkindir. Bununla birlikte, yapida hakim olan cift cidarli moloz dolgulu yapim
sisteminin bolgede kullanimi en yaygin yapim sistemi oldugunu séylenebilir. Bu yoniyle
ayirt edici oldugunu soylemek zordur. Ancak, yapim sisteminin disaridan hatillarla
desteklenmesi nadir bir g6zim olarak Toprak ve Tamrut Kalelerinde kasimiza ¢gikmaktadir.

DEGERLENDiIiRME VE SONUGC

Savranda Kalesi, cevresine gore dik, kayalik bir tepeye yerlesmesi, dnemli ticaret yollan
Uzerinde olmasi, akarsu yatadina yakinhgl ve alanin daralarak ylkselmesiyle savunma
yapilari igin uygun konuma sahip yerlesim alanindadir. Konumu, dodal verilerin
kullanilmasina imkan verirken mimari agidan da buna uygun olarak bigimlenmistir. Yapi
girisinin, kolay erisime imkan veren topografyanin alcaldidi yerde ¢6ézilmesi ancak burglar
ile gizlenmesi, nerdeyse yapinin tim savunma elemanlarinin bu ydnde yerlestiriimesi
topografyadan gelen zafiyetin mimari ile géziilmesine érnektir. Benzer bigcimde sarp kuzey
yamacinda topografyadan vyararlanilarak, sinirlayic bir duvara gerek duyulmamistir.
Ahmedek biriminin yerlesim alaninin en yiksek ve girise en uzak bdlgesine insa edilmesi
de savunmaya yoénelik bir karar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ancak islevsel bir
yaklasimin Urind olan her savunma vyapisinda oldudgu gibi Savranda Kalesi'nde de
tasarimci iginde bulundugu kosullara uygun 6zel mimari géziimler gelistirmistir.

Yapida konumu nedeniyle ulasimi zor olmayan kale glvenliginin, topografyanin avantaji
ve yapisal ¢ézimlemeler ile patikadan avluya gecise kadarki sirecin asamali olarak
desteklendigi goérilmektedir. Yerlesim alaninin glineye dodgru ylkseldigi topografya
sayesinde girise baglanan yolun guvenligi, Ust kotta kalan dendanl beden duvarlarinin ve
burclarda yer alan mazgal pencerelerin giris kapisina kadar menzil alani iginde kalabilmesi
ile saglanmaya calisiimistir. Giris kitlesindeki daire planh burg ise kitleden 6ne cikarilarak
giris kapisinin giney dodgudan kuzeybatiya dogru yoénelen patika boyunca kolay fark
edilmesini engellemektedir. Giris kapisina ulasildiginda yakin mesafeden midahale
etmeye yonelik tasanimlar uygulandii goérilmektedir. Oncelikle kapi boslugunu gecen
distan ilk iki kemerin arasinda kalan aciklik kapi esiginde dismana miidahale etmek lizere
yaratilmistir. Girisin mekanlasmasi, iceride avluya yonelimin L yaparak c¢odzllmesi ise
dismanin avluya girisini engellemeye ve hizinin kesilmesine yoéneliktir. Ayrica, giris
mekani icinde donlslin, yapiya girmeye calisan savascinin kalkaninin sol elinde oldugu
g6z oOnlne alindiginda sola dogru yapilmasi ve kitle icinde midahalenin sagdan
yapilabilecek diizende olmasina dikkat edilmistir.

Savranda Kalesi'nde boyut ve isciligi farkh olan yapi malzemeleri olmakla birlikte, daha az
iscilik ve zaman gerektiren kaba yonu tas kullanimi oldukga fazladir. Ozellikle dogu beden
duvarinda yodgun olarak bulunmasi, depremler ve savaslar nedeniyle bitlinlGgin
kaybeden ve yapinin saldirtya agik olan bu ydndeki duvarin kisa zamanda ve az maliyetle
insa edilme kaygisi ile aciklanabilir. Yapida kullanim yogunlugu ve beden duvar
Uzerindeki son katman olusu ile Gst kotlardaki uygulamalar ayrica geg donemde kapsamili
bir tamirat yapildigini gostermektedir. Bununla birlikte 6n safta olmasina ragmen
malzeme farkhligi goérilmeyen daire planli burg, hasar goérdikten sonra konumunun
savunmadaki énemi nedeniyle niteligi dedistiriimeden insa edilmis olmaldir. Ayrica bu
burcta ve yapinin idari merkezi olan ahmedekte, ayni yénde olan beden duvarlarindan
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farkli olarak daha blylk bloklarin ve 6zenli bir tas isciliginin uygulanmasi, bu kutlelerin
savunma sistemi icindeki islevlerinden kaynaklanmis olmasi midmkiandir. Yapinin
saldirnda 6n safta olmayan ancak Bahge Geciti'ne baglanan yolu kontrol eden L numarali
mekanda benzer tas boyutlarinin mevcut olmasi fiziksel saglamhgin yaninda tasin
simgesel giclnln de 6ne cikmis olabilecegini gostermektedir.

Petrografi testleri ile i¢ ve dis duvarlarda kullanilan yapr taslarinin farkli tekniklerle
kullanilmis olmalarina ragmen ayni malzeme oldugu anlasiimistir. Dolayisi ile taslarin
glinimize ulastigi renk farkhliklari cephe yéni, atmosfer kosullarina maruz kalmalarina
ve ana kayactan kopma siresi ile ilgili olmahdir. Ayrica, yapi taslarinin ve harg
agregalarinin, yapi cevresinde yer alan kaya olusumlar ile benzerlik tasidigi tespit
edilmistir. Bu durum insaat slirecinde ve daha sonraki midahalelerde bliylik kolayhk
saglamis olmalidir. Yerlesilen kaya yapisinin yapi malzemesi olarak kullanilabilmesi ayni
zamanda yer seciminde etkili olmus olmasi mimkunddr.

Yapinin 6zgin dénemine ait savunma sistemini c¢6zimlemek Uzere yapilan analojik
calismalarda, islevleri ve/veya tahkimatlar ile benzerlik tasidigi tespit edilen Lampron,
Kozan (Sis), Yilan Kalelerinde (Sekil16, Sekil 17) kademeli bir savunma sistemi oldugu
gortlmektedir. Savranda Kalesi kalintilan incelendiginde N, O ve P duvar kalintilarinin
konumlari ve dizenleri ile burada da bir 6n surun varhdini distndidrmektedir. Nitekim
giris patikasinin kemer baslangici olan N duvar kalintisi ile sinirlandiriilmasi, daha gliineyde
O ve P pargalarinin birbirine yakin dogrultularda yer almasi ve M duvarinda savunmasiz
bir girisin yer almasi bu anlamda dederlendirilmesi gereken énemli verilerdir. Ahmedegdin
konumlandigi bir burun gibi 6ne c¢ikan topografik olusumun patika kotuna yakin bir
bélgesinde yer alan O duvar kalintisinin 6n sura ait olmasi ve patikaya dogru ilerleyerek P
duvari ile birlesmesi olasidir. Ayrica, N duvar pargasinda bulunan kemer baslangicinin bir
giris boslugunu tanimladigi disintlmektedir. Ancak duvar parcasinin gliney cephesinde
yer alan hatil boslugunun dis cephede kalmasinin glivenlik zafiyeti olusturacadi nedeniyle
bu cephe 6zgin déneminde sur icinde kalmis olmalidir. O ve P duvar parcalarinin
birleserek kuzey doduya dogru yonelmesi ile bu cephenin igerde kalmasi mumkin
gorilmektedir. Bununla birlikte, alan calismasinda patikanin dogusunda barajla birlesen
yamacta N duvarindaki kemeri karsilayan, O ve P’ nin devami olmasi beklenen dis sura
ait olabilecek bagka bir yapi izi tespit edilmemistir. Baraj galismalari nedeniyle duvarlarin
zarar gorerek, yapi taslarinin baraj sulari altinda kalmis olmasi mimkindir. Bu nedenle
var sayilan 6n surun yerlesim alani igindeki konumu ve N duvarinin tanimladidi giris ile
olan iligkisinin g6zllebilmesi icin barajin da dahil edildigi genis bir alanin arastiriimasi
o6nemlidir. Var olan verilerin, bu alanda yapilacak temizlik ve ylizey arastirmalari ile tespit
edilmesi olasi yeni bulgular sonrasi tekrar sorgulanmasi gerekmektedir. Sonuglar,
stratejik konumu ve 21.yy.’a ulasan kalintilarinin bitlinlGga ile bolge savunma yapilari
icinde 6n plana cgikan Savranda Kalesi'nin, mimari yapisinin daha iyi anlasiimasini
saglamasi, savunma sistemine yonelik bilinenlere yenilerinin eklenmesi ve geg orta ¢ag
savunma mimarisine ait 6nemli bilgiler sunmasi bakimindan son derece dederlidir.

RRET I Y & —‘“.r" i .‘ ; b
Sekil 16. Kozan (Sis) (a) ve Lampron (b) Kalelerine ait ahmedek dnindeki
kademelenme.
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Sekil 17. Lampron, Yilan ve Savranda Kalelerine ait planlar (Edwards, 1983, s.178, 218,
270 guncellenerek elde edilmistir.)
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