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Ozet

Temel diizeyde kullanici-Grin iletisimi, Grin okunabilirligi, kavramlarin Uriinler Gzerinden
aktarimi ve anlamlandirma Urin anlambiliminin yéntemsel dikkat ceken bagliklarini
olusturmaktadir. Glnidmiizde Grin anlambiliminin endlstride Grin tasarimi alaninda
faaliyet gosteren tasarimcilardan beklenen bir olgu oldugu rahatlikla ifade edilmektedir.
Bu durum nedensellik olarak Grin anlambiliminin, tasarimcilarin yenilik, ézgunlik, Gridn
kimliginin aktarimi ve devamliligi gibi bircok alanda satan Urinler tasarlama ihtiyacindan
kaynaklanmasina badlanabilir. Bu makale ile @rin anlamlandirma slreglerinde
teleosemantik kavrami ve urtn anlambilimi iliskisi incelenmektedir. Bunun yaninda
Urtnlerde bir bilgi icerigi ve aktarimi teorisi olarak “teleosemantik” kavrami
aciklanmaktadir. Bu teori ile Grdn dili ve Urin iletisimi alaninda glincel gelismeler ve
yaklasimlar da ortaya konulmaya calisiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uriin Tasarimi, Anlambilim, Uriin anlambilimi, Teleosemantik, Uriin
Iletisimi

The Concept of Teleosemantics and Relations with Product Semantics in Product
Signification Processes

Abstract

Basic level of user-product communication, product readability, the transfer of concepts
over products, and signification are methodological highlights of product semantics. It is
easily stated that product semantics is a phenomenon expected from designers operating
in the field of product design in the actual industry. This can be attributed to the reason
causality of product semantics due to the designers' need to design products that sell in
many areas, such as innovation, originality, transfer of product identity and continuity. In
this article, the concept of teleosemantics and the relation of product semantics in
product signification processes are examined. In addition, the concept of "teleosemantic"
is explained as an information content and transmission theory in industrial products.
With this theory, current developments and approaches in the field of product language
and product communication are tried to be revealed.

Keywords: Product Design, Semantics, Product Semantics, Teleosemantics, Product
Communication.

1. Giris

Endistri Urtinleri Tasarimi disiplini, anlambilimi Gst alanini “*Uriin Anlambilimi” baslig
altinda 6zgilnlestirme cgabasi iginde bir tavir sergilemektedir. Tasarim alanlarinda ele
alinan gdstergebilim ve Urdn anlambilimi basliklarinda hem tasarim alanlarina 6zgl
sorunlara 6zglin aciklamalar getirirken bir diger yandan da endistriyel Grlnlerin bir
kavram olarak ele alinmasiyla kullanici gruplari ile Griin arasinda yasanan kullanim éncesi
ve sonrasi slreglere iliskin sorunlar ele alinmaktadir (Barthes R., 1994).

Uriinlerin sagladigi deneyimi tetikleyen islem driiniin sundudu iletisimin bir sonucudur,
drtn tasariminda kullanim 6ncesi, kullanim sirecinde ve sonrasi gergeklesen iletisim,
kullanici deneyimi ile iligkilidir (Yum, 2015). Anlambilim alani, tGrin ve kullanici arasindaki
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iletisim yollarini agiklamasi bakimindan okunabilirlik kavrami ve bu kavrama ait alt ifade
ve anlatimlar ile énemli bir hale gelmektedir. “Uriinler” anlambilimi alaninda “Nesne”
olarak tarif edilir. Nesne, Eco tarafindan “Bir seye yarayan sey” (Eco U., 1972) olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanima gore nesne, ilk bakista bir kullanim amaci gésterse de islev
olarak adlandirilan durum timiyle icinde yedirilmis olarak bulunmaktadir. Nesne her
zaman bir anlama sahip olmustur. Yorumlayan tarafindan anlamlandirma olgusu bu
bakimdan iki temel yapi lzerinde ilerlemektedir. Bunlardan birincisi belirli bir amaca
yobnelmis olan fikrinden hareket eden ve yorumlayicinin biyolojik sistemleri Gzerinden
anlamlandirmalarin gerceklestigi teleosemantik kavramidir. Teleosemantik kavrami
temelinde biyolojik bir varligi olan yorumlayicinin bilingalti davranislariyla, bilissel
norolojik sistemleri ve icglidisel savunma mekanizmalarinin yonettigi birinci kademe
anlamlandirma slreglerini kapsamaktadir. Bu konu ile ilgili detayh literatir bilgisi ve
tanimlar sonraki bdliimlerde bulunmaktadir. Ikinci olarak yorumlayicinin birinci kademede
anlamlandirmalardan elde ettigi bilginin ikinci kademe de secimsel konumlamalari ve
siniflandirmalan ile detaylandirmasi s6z konusudur. Ikinci siire¢c anlambilimi alani altinda
nesnenin sahip oldugu fiziki yapi ve 6zelliklerinin 6tesinde bazi anlamlar tasidigi bilgisine
dayanmaktadir. Burada nesne olarak Uriniu ele alirsak birinci kademede Urinin fiziki
varhdi onu adlandirmamiz ve anlamlandirmamiz igin yol gosterirken ikinci kademede
onun tasidigi kiltirel, sosyal, anlamsal dederler, kavramlar ve ifadelerin aciklanmasi
saglamaktadir.

2. Yontemsel Yaklasim

Makale kapsaminda anlambilim kavrami altinda gelismis, konumlanmis olan ve Urlnlerin
kullanici ile kurdugu iletisim dizgelerinin arastinldigi Grin anlambilim alani literatlr
icerisinden elde edilen tanim, kavram ve yaklasimlari ortaya konulmaktadir. Bu bilgiler
Isiginda teleosemantik kavrami anlambilimsel yaklasim ile 6rnekler ile acgiklanmaya
calisilirken Griin anlambilimi ile olusturdugu ara kesitler ortaya konulmaya calisiimaktadir.
sonu¢ olarak hem Grin anlambiliminin hem de teleosemantik kavraminin terim,
terminoloji ve yaklasimlar karsilastirmali olarak ortaya konulmustur.

3. Uriin Anlambilimi Kavrami

Krippendorff Uriin anlambilimini “Esyalarin anlaminin ve kullaniminin psikolojik ve sosyal
baglamdaki simgesel 6zelliklerinin  incelenmesi” (Krippendorff 1984) olarak da
tanimlamaktadir. Uriinlerin icerdigi yapisal tim gdériinim ve (riin Gzerinden aktarilan
anlambilimsel mesajlarin kullanici gruplarinda bir iletisim duzlemi kurulmasinda Urlne
dair alt ve st bilginin okunabilir 6zellikte olmasi beklenmektedir. Bu okumalar Grin
diinyasinin iginde bulundugu ve kullanildidi kiltiirel ve sosyal gevrenin yonlendirmesiyle
belirli kosullar dizgisinde yer almaktadir. Uriin anlambilimi alanina 6zgl olarak gelisen
nitelikler tasarim etkinliginde farklilasma, 6zglnlesme, ayrisma ve vyenilik acisindan
tasarimcilara cesitli tasarim imkanlan saglamaktadir. Uriin anlambilimi tasarim
etkinliinde bulunan tasarimciya 6zellikli bir bicim verme yolu géstermez, Iletisim
kanallar sayesinde yonlendirdigi bilgiyle tasarim sorununa akilci ve tutarh bir bakis agisi
sunar. Tasarim anlayisini yénlendirecek genellemelere ulasmaya cahsir. Uriin
okunabilirligi bu noktada glinlik kullanim nesnelerinin anlam yapilarinin arastirilmasinda
endUstri Urdnleri tasarimi disiplini altinda kendine yer bulmaktadir. Anlamin ancak bir
bicim Uzerinde var olabilecedi yorumu (zerinden anlamin bigcimler lzerinde var olus
yolunu algilayip yorumlanmasinda okunabilirlik kavrami iletisimsel bir yapi olarak etkin
bir rol oynamaktadir. Anlambilim bilim alaninin altinda 6zellesmis olan Urin
anlambiliminin temel hedefi, M. Rifat tarafindan;

“Uriinler (zerindeki anlamlari gériiniir kilmak, kullanici gruplari tarafindan kavranabilme,
lriin (zerindeki anlamlarin tasinmasi ve sirecinin olusumunu yapilandirma ve bu yol ile
genel, soyut ve evrensel bir bakis acgisi ile tasarim yaratim ve gelistirme sireclerinin
optimizasyonu olarak ifade edilmektedir.” (Rifat, 1993) seklinde bir aciklama getirmistir.
Bunun disindan drtin anlambiliminin kurucusu Krippendorff’a gére anlambilim;
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"Anlam, lzerinde kuramsal bir séylem olarak tekrarlanan, algisal bir yéntem olan insan
kavrayisinin icine gémulmdis bir kavramdir. Tutarli dinyalarin yapilandirilmasi icin anlamli
urtnlerin tasarimlari, kullanicilar tarafindan anlasilabilir varsayilan sbéylemleri olasi
kilmalidir. ”(Krippendorff, 1992)

Uriin ile kullanici arasinda olusan etklilesim, bicimin yani sira arayiizler araciliiyla da
biligsel olarak gerceklesebilmektedir (Yum, 2021). Uriin anlambilimi temelde Uriinleri,
kullanici ile belirli etkilesimler kuran bir arac olarak dederlendirir. Bu nedenle tasarim
etkinliginin sonucunun somut bir Grin oldugu gortsinl geri plana iter. Anlambilim Grin
Uzerinde GrGnln tasarimindan gok kullanicisi tarafindan gozlemlendidi ve dederlendirildigi
olgularin genellemesiyle ilgili oldugu ifade edilmektedir.

4. Teleosemantik Cerceve ve Tanimlar

Teleosemantik c¢erceveyi genis anlamli olarak anlayabilmek igin yorumlayicinin bilgi
isleyen merkezi olan beyin organinin temel isleyisini anlamak gereklidir. Yorumlayicinin
beyni bilimsel gevrelerce anlamsal ve temsili 6zelliklere sahip bir sinyalizasyon sisteminin
paradigmatik bir 6rnedi olan mikemmel bir bilgi trafigi olarak kabul edilmektedir.
Skyrms'in de belirttigi gibi: “Ortak resim” (gOsterge), beyin boélgeleri arasinda akan
bilginin ve somut dinyanin “temsillerinin” néronlar tarafindan “kodlanmis” olmasi ile
anlamlandirilabilmektedir (Skyrms, B. 2010). Bir beyin bilimcisi sinirlerin bilgi ilettigini
sOylediginde, bu bilgiden hi¢ kimse tereddit etmez. Sinir sistemlerindeki elektriksel
durtiler ile kaynak, kanal ve alicininin yer aldigi klasik iletisim teorisi arasinda acgik bir
benzetme vardir (Bergstrom, C.T. & Rosvall, M. 2009). Sekil 1’'de Shannon’un klasik
iletisim sistemi grafiginde bu temel bilgi akisi gérilmektedir. Buradan anlasilan durum
beynin veya bir kisminin, bu sinyalleme sistemleri tarafindan tasinan mesaj tirlerinin
dinyanin dusinceleri (semiosfer) veya algisal temsillerin bagimsiz sinyal sistemleri
oldugu ima edilmektedir.

1
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Sekil 1. Temel iletisim siteminin anlambilim ve teleosemantik baglantilari. (Shannon’un
iletisim sistemi grafiginden turetilmistir) (Shannon, C.E. 1948).

Teleosemantik teorilerin temel 6zelligi anlamlarin dodasini acgiklayan islevlerin teleolojik
bir hesabina dayanirlar. Teleoloji, yasami ve evreni amaglar dogrultusunda temellendiren
ve aciklayan disince bigimidir (Akarsu B., 1998). Nedensellikten farkl ve karsit olarak
teleoloji, her seyin temelinde bir amacliik bulundugunu bir amag dogrultusunda ya da bir
amaca yonelmis oldugu fikrinden hareket eder. Ancak, teleosematigin mevcut
yaklasimlarindan cogu baska bir 6zelligi paylasir. Bu temsillerin referanslarini ve/veya
gercek kosullarini aciklamak icin gergekle yani somut olan ile dogrudan badlantilarina
glvenirler. Teleosematigin mevcut slrimlerinin ilk ortak o6zelligi, hepsinin anlamlarin
dogasini, hangi sembollerin veya temsillerin yapmasi gerektigi veya kullanimlarinin
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gecmisi ve/veya altta yatanlarin tarihi g6z o6nine alindiginda ne anlama geldigini
aciklamaya calismasidir. kullanimindan sorumlu mekanizmalar. Her seyden &nce
onerdikleri sey, bir semboliin veya temsilin anlami veya igeriginin etiyolojik islevlerine
bagl olmasidir: sembol veya temsilin neden var oldugunu agiklayan islevler. Bir 6genin
tarihsel islevleri, 6genin amaclari, 6genin ne icin oldugu konusunda neden var oldugunu
acikladigindan, etiyolojik hesaba genellikle “teleolojik” denmektedir (Withrington, E.
2019). Withrington, iglevlerin bu agiklamasinin kokeninin biyoloji ve biyoloji felsefesi
olduguna da deginmektedir.

Teleosemantik teori temel olarak sembollerin veya temsillerin anlamlarini agiklamak igin
fonksiyonlarin nedenselligini kullanir. Sembollerin veya temsillerin nedensel islevleri
oldugu icin belirli sekillerde kullanilmasi gerekiyorsa, yanlhs kullanimlari tamamen dogal
terimlerle aciklanabilmektedir. Kalitsal 6zellikler Gzerinde calisan Darwin’ci bakis acisinda
dodal secilime dayanan biyolojik yonelimlere odaklanirsak, teleosemant bir hesap sadece
dogustan gelen semboller veya temsiller igin kullanilabilir gibi gortnebilir (Sterelny
1990). Bazi teleosemantistler, teleosemantiklerin kapsamini, dogustan gelen veya
tamamen dodgustan gelen mekanizmalarin sonucu olan bir semboller veya temsiller alt
kimesiyle sinirl tutmaktadirlar (Neander 1999). Ancak diger teleosemantistler, hesabin,
6grenmenin sonucu olan sembolleri veya go6sterimleri de kapsayacak sekilde
genigletilebilecegini iddia etmektedirler (Millikan 1984, Papineau 1984 & Dretske 1988)
ve hatta biyolojik treme yerine kultlrel olarak aktarilan dodal dillerin aktarimlarindan
ortak anlamlandirmalar olusturulamasini da sadladigi gorist olusmaktadir (Millikan
1984). Tam olarak bu noktada teleosemantik anlambilimi ile dogrudan bir arakesit
olusturmaktadir. Yani anlamlar ve anlamlandirmalar salt olgu, olay veya nesnelerin
gorintisel gostergeleri ile ilgili olmayip bunun yaninda kdaltirel alt yapi, sosyal
davraniglar ve entelekttel bilgi birikimi gibi daha 6znel yapilarla da baglar kurmaktadir.
Bu durum okuma/okunabilirlik olgusunu da beraberinde getirmektedir. Yorumlayici
tarafindan ortak okunan bicim, Grin(, olgu ve olaylar ayni anlamlandirmalara cikiyorsa
gérinmez kiltirel bir bagin varlifina isaret edebilir diyebiliriz. Ister teleosemantik bir
teorinin kapsami olsun, icsel olarak belirlenmis semboller veya temsillerle sinirli olsun ya
da olmasin, onu “teleosemantik” versiyonu haline getiren sey, anlamlarinin dogasini
aciklamak icin sembollerin islevlerinin etiyolojik yani nedensellik ilkesine dayali bir
aciklamaya dayanmasidir. Bu teleosemantinin  tanimlayic  6zelliklerinden  birini
olusturdugu goérilmektedir. Ancak diger teleosemantistler, hesabin, 6grenmenin sonucu
olan sembolleri veya gGsterimleri de kapsayacak sekilde genisletilebilecegini iddia ettiler
(Millikan 1984, Papineau 1984 & Dretske 1988) ve hatta biyolojik Greme yerine kultirel
olarak aktarilan dodgal dillerin sézlerine bile (Millikan 1984). Ister teleosemantik bir
teorinin kapsami olsun, icsel olarak belirlenmis semboller veya temsillerle sinirli olsun ya
da olmasin, onu “teleosemantik” versiyonu haline getiren sey, anlamlarinin dodasini
aciklamak icin sembollerin iglevlerinin etiyolojik bir aciklamasina dayanmasidir. Bu
teleosemantigin tanimlayic 6zelligidir.

Sonug olarak teleosemantik kavrami gercede dayalidir. Gergekten de, teleosemantik
teorisyenler temsillerin igerigini referanslari ve/veya gercek kosullari ile basitce
tanimlama egilimindedir. Gosterge ve nedensellik gibi, teleosematigin mevcut cogu
versiyonu, temsili icerigi agiklamak icin gercekle dogrudan badglantilara dayanmaktadir.
Bagdlantilar, agiklama teorilerinin dolayh baglantilarinin aksine dogrudandir; buna gore, bir
sembol ve gergeklik arasindaki baglanti, diger sembollere olan baglantilariyla dogrudan
baglantil kurmayi da saglamaktadir. Ozetle, mevcut teleosemantik teoriler, gercede
referans veren dgenis anlam teorileri kiimesine ve bu kimede diinyayla dogrudan
badlantilara dayanan teorilerin alt kimesine aittir. GoOsterge veya bilgilendirme
kuramlarina gére (Stampe 1977, Dretske 1981 ve Fodor 1987), sembollerin veya
gosterimlerin referanslari ve/veya gergek kosullari, gergeklige olan glvenilir nedensel
baglantilari ile belirlenir. Ornegin, bir 'at' zihinsel belirtecinin bir atin varligi hakkinda bilgi
verdigi veya tasidigi sdylenebilir, giinkl bu tir belirteglere atlarin varhigi glvenilir bir
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sekilde neden olmaktadir. Gosterge teorileri tamamen dodalci olma erdemine sahiptir.
Ancak, yanlis temsilin ciddi sorunlari nedeniyle zayiflama egilimine de sahiptir. Sorun,
gosterge teorilerinin bu 6rnekleri gercek yanlis sunumlar olarak nitelendirecek kaynaklara
sahip olmamasidir. "At", atlar, zebralar ve diger at gorinimli seylerden givenilir bir
sekilde kaynaklandigindan, saf gosterge teorisi maalesef "at" in atlara, zebralara ve diger
at gortinimli seylere atifta bulunmasina neden olmaktadir (Bkz. Resim 1). Bu 6rnek
Uzerinden teleosemantigin biyolojik sistemlerin isleyisinden kaynakli olarak tek basina
anlamlandirma sirecglerinde yeterli bilgiye ulasmayi saglamadigi gorilebilmektedir. Bu
noktada anlambilim devreye girerek yorumlayicinin kdiltirel-sosyal altyapisi ve
entelektlel bilgi birikimi sayesinde algisal anlamlandirmalarin insan kavrayisinin igine
gémullt ve c¢ok katmanli olarak yorumlama ve kategorize etmeyi sadlayan bir iletisim
dizgesi olusturdugu soylenebilir. Gostergelerin gosterilen bélimlerinde yer alan yorum
farklar ve anlamlandirma ortakliklar da kiltirin bir getirisi olarak degerlendirilebilir.

At’si Hayvanlar: Ata
benzer diger canlilar

«AT»

Goriintiisel Gosterge

Gosteren Gosterilen

(Fiziki Ozellikler) (Yorumlanan)

- Uzun dort bacakli - Ata benzer hayvanlar:
- Yeleli ve kuyruklu - Zebra

- Uzunyuzla - Esek

- Dik kulakli - Okapi

- Toynakli - Vb. -

Resim 1. “At” Goruntlsel géstergesinin yoruma dayali olarak alt kategorilerde yorum
farklarini gésteren resim.

5. Teleosemantik Kavrami

Teleosemantik” olarak bilinen kavram, zihinsel temsilin dodal bir aciklamasini sunmayi
amaclamaktadir. Yani, yorumlayicinin zihinsel dinyasindaki durumunda yer alan temsili
glglerin dodga bilimleri tarafindan nasil ortaya ciktigini goéstermeyi amaglamaktadir.
Teleosemantigin, biyolojide 6nemli bir rol oynayan “islev” kavramina glvenmesi ile
zihinsel temsil dizeyinde diger dogalci yaklagimlardan ayirt edilmektedir. Bu alan inang
benzeri durumlarin gergek kosullarini, érnedin arzu benzeri durumlarin tatmin kosullarini
ve bu durumlarin biyolojik fonksiyonlar agisindan etkisini incelemektedir (Macdonald &
Papineau, 2006). Teleosemantik kavramini tanitmanin en yalin yolu, onu zihinsel temsile
alternatif bir dodgalci yaklasimla, yani nedensellik veya gosterge anlambilimiyle
karsilastirmaktir (Stampe, 1977). 1Ikinci goriise gore, inang benzeri bir bilissel durumun
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icerigi, tipik olarak duruma neden olan ve dolayisiyla durumun belirttigi icerik ile iligkilidir
(Dretske, 1981).

Bu nedensel yaklasima standart itiraz, yanlis beyani aciklamakta zorlaniyor olmasi. Inang
benzeri bir durumun yanhs temsil edilmesi, durum belirlendiginde gerceklesir, ancak
gergek durumu bdyle degildir. Bununla birlikte, eger durum gergek kosulu basitce
durumun isaret edilmesine neden olan kosullar araligiysa, o zaman durumun nasil isaret
edilebilecegi ve heniiz gercek durumunun elde edilemedigi belirsizdir. Sezgisel olarak bir
yilanin varhigini temsil eden bir durumu 6rnek olarak alirsak: Bdyle bir duruma genellikle
gercek yilanlar degdil, ayni zamanda siriingen hayvanlarin, oyuncak yilanlar vb. tim
gosterilenler bakimindan temsil edilebilir.

Nedensel teorinin sorunu, bu yaniltici ekstra nedenleri bu durumun gercek durumundan
haric tutmanin belirgin bir yolunun olmamasidir. Dolayisiyla nedensel teori, sagma bir
sekilde, bu inang benzeri durumun tim simgelerinin dogru oldudunu ima ediyor gibi
goranir. Teleosemantik yaklasim, aksine, inan¢ benzeri bir durumun igerigini, tipik
nedenleri acisindan dedil, biyolojik olarak islev gorecek sekilde nasil tasarlandigi
konusunda aciklar. Yilan kayit durumu, zararsiz siriingen hayvanlarin veya oyuncak
yilanlarin varhidinda degil, ozellikle gergek yilanlarin varliginda avantajli olan davranislari
harekete gecirecek sekilde tasarlanacaktir. Dolayisiyla, durumun gergek durumu 6zel bir
yilandir ve buna bagh olarak baska nedenlerle istendiginde gevreyi yanlis temsil edecektir
(Macdonald & Papineau, 2006).

Ruth Millikan (Millikan, R., 1984) tarafindan sunulan bazi kavramlan kullanarak bunu
biraz daha ayrintili olarak aciklamak gerekirse: Zihinsel temsiller Greten mekanizmalar
onlar tiiketen mekanizmalardan ayirir. Ureten (algl) mekanizmalar, bilissel temsillere yol
acan duyusal ve diger serebral mekanizmalar olacaktir. Tiketici (anlam gikartma)
mekanizmalari, bu go6sterimleri birtakim biyolojik mantiksal amac dogrultusunda
davranigi yonlendirmek icin kullanan mekanizmalar olacaktir. Biyolojik islevler ilk drnekte
daima bir etki meselesidir. Bir 6zelligin islevi, Uretmesi gereken etkidir. Dolayisiyla,
zihinsel bir temsilin islevi, onu tiketen mekanizmanin biyolojik sonuna katkida bulundugu
sekilde yatar. Daha belirgin olarak iglevi, tiketici mekanizmasinin kosullara uygun
davraniglar gostererek amacina ulasmasini saglamak olacaktir seklinde aciklanmaktadir.
Temsilin gercek kosulu, bu islevi yerine getirmesini saglayan bir kosul olarak yani istedigi
davranisin tiketici mekanizmasinin sonunu Uretmek igin tasarlandigi durum olacaktir.
Ornegin, yukaridaki yilan temsilinin islevi yilan 1siriklarindan kaginmak olan bir
mekanizma tarafindan tiketildigini distnUrsek, yilan isiriklarindan kaginmak igin, temsilin
gercek kosulu zararsiz gérinimli benzerlerden ziyade yilanin kendisi olacaktir, ¢lnki
yilandan kacinma davranisi, gergek bir yilanla karsi kariya olundugunda 6zellikle olumlu
bir sonug verecek sekilde tasarlanmis bir secim mekanizmasidir. Bu sekilde bakildiginda,
teleosemantiklerin  'basari anlambilimi' igeriklerinin glnlik inang-arzu psikolojisi
baglaminda analizi ile yakin bir iliskisi vardir (Whyte, 1991). Basari semantigine gore,
belirli bir inancin gercek sarti, hangi arzunun tatmin olmasini saglayan eylemi harekete
gegirme inanci ile birlestiren durumdur. Daha sezgisel olarak, p'ye inandidinizi gdsteren
sey, p ise arzularinizi tatmin edecek davranisi sectiginizdir. Bir yilanin var olduguna
inandidinizi gbésteren sey, bir yilan varsa mantikli davranmanizdir. Yilan temsilini tekrar
ele alirsak temelde bu bir yillan temsilidir, glinkl yorumlayicinin biyolojik sonuglari g6z
online alindidinda, yilanlara uygun bir sekilde davraniimasini sadlar. Ve yilanlan veya
yilan tirlerin hatta siriingenleri tanimakta oldukga kotl olsaniz bile durum bdyle
olacaktir. Bu temsil igin gdsterge lretim mekanizmasi, oyuncak yilanlar tarafindan, diger
kaygan, suringen hayvanlar tarafindan, aslinda bir kaymanin, strinmenin en ufak bir
ipucu ile tetiklenebilecedine deginilmektedir. Ancak eder spesifik olarak yorumlayanin
istedigi yillana 6zgl ve uygun davranissa, temsil hala yilan anlamina gelmektedir. Bu
temsilin iceriginin yilanina sahip oldugu duslntldtginde, bunun fonksiyonel etkileri
oldugu kosulu olmasi nedeniyle, gosterge lretim mekanizmasi tlirevsel olarak bu temsili
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sadece dogru oldugunda, yani yilanlarda Uretme islevine sahip olacaktir (Macdonald &
Papineau, 2006). Gercekten de, bir yilan temsil tiretim mekanizmasinin sadece bu yapiya
sahip olmasini beklememiz icin iyi ve gecerli bazi nedenler sayabiliriz. Bunlar: basaridan
elde edilen kazang yani gergek bir yilan isingi tehlikesinden kaginmak, simdiye kadar
yanlis yani: gereksiz kacinma eylemi, temsil etme maliyetlerinden adir bastidi
stylenebilir. Yorumlayicilarin dikkatli davranmak igin biyolojik anlamlandirma kullanmasi
mantiklidir ve yilanlarin en yaniltici ve goriintiisel gosterge isaretlerine bile karsilik olarak
temsil Gretme davranisi gosterebilirler.

Yukaridaki  “yilan” o6rneklemi UGzerinden teleosemantik kavraminin anlambilim
kavramindan belirgin bir 6lclide farkhliklari bulundugu goérilebilmektedir. Anlambilimsel
yaklasimda olgu, kavram, veya nesnelerin anlamlandirilmasi slirecinde 06grenilmis,
deneyimlenmis veya farkindalik kazanilmis bilgiye dayali olarak iletisim dizgelerinin
olusturuldugu ve anlamsal badlantilarin  kurulmasiyla gostergenin gosterileninin
yorumlandidi bilinmektedir. Ancak teleosemantik de anlamin yorumlayicinin biyolojik
etkinliginin ve bunun zihinsel faaliyetlerini yonlendirme, yonetme ve anlam cikarimlarina
olan etkisine deginilmektedir. Icgiidii, genetik yatkinlik, biling disi hareket ve savunma
mekanizmalari, refleks, zihinsel bilingalti davranislarin telesemantik anlamlandirmalarin
temelinde yattigi soOylenebilir. Dolayisiyla, teleosemantik kavraminin takipgileri, ana
hatlariyla belirtildigi gibi, yanlis sunumlarin atipik oldugunu ima eden giris temelli
nedensel ya da dogrulamaci teorilere taban tabana zittirlar. Aslinda yanlis temsillerin
bulunma siklidi goéz 6ntine alindiginda, bu teleosemantik yaklasimin lehine de sayilabilir.
Ancak, teleosemantik gorlistind savunan anlambilimcilerin c¢ikti tabanli icerige olan
baglihdgini cok katmanl bir avantaj olarak géormemektedir. Tim teleosemantistler, icerigi
biyolojik islev acisindan analiz etmeye calisirlar. Fakat henliz biyolojik fonksiyonlarin
anlamlandirma slreglerine olan etkisinin literatlr incelemelerinde tam olarak anlasiimig
bir olgu olmadigi gorilmektedir. Bu bakimdan telesemantik kavrami hala cok tartismal
bir konumda seyretmektedir.

6. Teleosemantik ve Yorumlayic iliskisi

Yorumlayici da var olan algisal sistemler otomatik ayiklama makineleridir (Matthen,
2005). Algisal Sistemler cevre uyaranlarindan yayilan gdrsel veya kimyasal sinyalleri
isleyerek, bu uyaranlari tutarli bir sekilde siniflara ayirirlar. Algilayicinin bakis acisindan,
bu faaliyet algisal gorliinimle (goérintlsel gosterge) doruda ulasir. Ayni sinifa atanan
uyarilar ayni gérinimi sunarlar. Ornedin, renk gérme sistemi tarafindan ayni sinifa
atanan seyler renge gore ayni goérinir. Bunun aksine, farkh siniflara atanan seyler farkli
goérinumler gosterir. Renk gérme ile farkli siniflara atanan seyler renk agisindan farkli
gorindrler. Boylece, mavi goriinen seyler ya da ayni mavi tonlari renk gérme ile ayni
sinifa atanmistir; mavi goériinimleri ve tlrevleri bunun dahili olarak olusturulmus birer
isaretidir. Bu tdr siniflar i¢ ice gegmis durumda depolanir bu nedenle, maviye atanan iki
sey ayni zamanda farkli mavi tonlarina atanmis olabilir. Her ikisinin de mavi gériinmesi,
ilk atamanin bir sonucudur; renk bakimindan biraz farkli gérindikleri, ikincisinin bir
sonucu olarak karsimiza gikar (Bkz. Resim 2).
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— 2. Asama: Renk tanimlandiktan

E:n ve anlamlandirdiktan sonra alt

g kategorileri bakimindan

Q. M1 M2 M3 M4 M5 M6 degerlendirilir. Hangi Mavi?

N Sorusunun cevabi bu asamada
Siniflandirma/Kategoriler: Hangi Mavi? cevaplanir.

Resim 2. 1. Kategori ve 2 Kategori siniflandirmada “mavi” renk érnegi

Yukarida ifade edilen dislnce cizgisi, J. J. Gibson'in algiya ekolojik bir yaklasim olarak
adlandirdidi seyi 6zetlemektedir (Gibson, J. 1., 2014). Bu dlistinme biciminde, algisal bir
deneyim sadece dis diinyanin durumunun gikartilabilecedi bir algilayicinin zihninde bir
olay degildir. Daha ziyade, duyusal sistemin gevresel bir nesne olmak icin aldigi seyle bir
etkilesimdir (Matthen, 2005) ve bu durumun nesne ile ilgili alt kisisel siniflandirma
eylemini baslattiina denilmektedir. Bu noktada anlamlandirma, siniflandirmanin
(taxsonomi) c¢ok katmanh bir yap! ile butlincil bir sekilde ele alindigi bir yapi
olusturmaktadir. Fiziki etkilesim sonucunda yorumlayicinin (kullanici) biyolojik
sistemlerinin bu etkilesimden topladigi anlam verileri birincil ve ikincil siniflandirmalar ile
parca-bitin, renk-alt renkler, bigcim-bicim 6zellikleri gibi Urlnler Gzerinde yer alan ve
bicimi var eden renk, doku, sekil, grafik gibi 6geleri kategorize etmeye yardimci olur.

Teleosemantik kavrami kapsaminda yorumlayicinin otonom digsal tepkiler ve bu tepkileri
biyolojik sistemler ile algilanmasi durumundan bahsetmistik. Bu tdrli otonom
reaksiyonlar, bilincalti refleks ve tanimlamalar davranissal psikoloji bilim alaninin konusu
icin de girmektedir. Bu noktada yorumlayicinin teleosemantik tepkileri ile nesnelerin tek
bir duyusal sinifa atandiginda, hangi 6zellige sahip olarak temsil edildikleri sorusu 6n
plana cikmaktadir. Ornegin, endiistriyel bir tiriin olan (tiyl ele alirsak:

Bu drdnlin temel o6zellikleri ve genel gérinimi hakkinda gecmis bilgi birikimine ve
entelektiiel dlizeyde tanidiklia sahip olmak kullanici bakimindan bu Urin ailesi
icerisindeki herhangi bir tGyenin gorilmesinde o Uriine ti denmesini saglamaktadir. Bu
noktada refleks olarak goriintlisel gosterge olarak Gtl Gridnd birincil siniflandirmaya tabi
tutularak Gtd Gst grubunun anlamlandiriimasinda rol oynamaktadir. Peki, bu Gtd Grin
ailesinin hangi Uyesine ait bir tiptir. Buharl Gt ma? Kazanh Gtd mi? Seyahat Gtdst ma?
Kopra sapli bir Gt md? Acik saph bir Gtd m? Retro bir Gtd mG? Ata tipi bir Gt ma?
Modern bir Gt mi? Vb. bircok tip, model ve donem 6zelligi barindiran alt kategorilerden
biri mi? Tim bu sorular ile ortaya cikan dider tim Utller ikinci siniflandirma iginde Gt
UrtnUndn alt kategorilerini olusturmaktadir (Bkz. Resim 3).
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7. Uriin Anlambiliminden Uriin Teleosemantigine Gegisler

Bu noktada teleosemantik bize Grtn anlambilimi ile bir arakesit sunmaya baslamaktadir.
Anlamlarin yorumlayicisi olarak kullanicinin kiltirel gecmisi, sosyal statlisli, entelektlel
birikimi, yasi, cinsiyeti, gecmis bilgi birikimi gibi tim sosyal ve demografik oOzellikler
anlambilimsel agidan Urtnlerin dederlendirilmesine etkili yapilar olarak gorilmektedir.
Benzer bir durum teleosemantik agidan yorumlayicinin Grinler Gzerinden elde ettigi
goérinen veya yorumlanan tim anlamlandirmalari organizmanin tarli referanslar
biyolojik olarak ayirt edebilmesi durumunla da iliskili oldugu gériilmektedir. Ornedin renk
teorisini ele alirsak: Renk gdérme sisteminin olaylan ylizey spektral yansimasina gore
siralamasi ve bir organizmanin bu tir referanslan ayirt edebilmesi durumunda renk
vizyonuna sahip olmasi olarak agiklanmaktadir (Hilbert, 1989). Bu, duyarliik 6zelligini
karakterize etmenin organizmadan badimsiz bir yoludur. Renk algisi durumlarinin gergek
dinya islevsel iliskisine baktigimizda, renklerin tamamen fiziksel terimlerle karakterize
edilmesine ulasildigi gorilmektedir (Matthen 1988). Mavi rengi goriince mavi diyoruz
ancak hangi alt kategorinin mavi rengi? Tanimlama ve anlamlandirma agisindan birgok
fark bulundudgu bilinmektedir. Soguk mavi, soluk mavi, derin mavi, koyu mavi vb. bu
farkliliklar tanimlama ve anlamlandirmada birgok énemli rol oynamaktadir (Bkz. Resim
2). Bicim, doku, sekil, grafik ve o6zellikle renk endulstriyel Urinlerin ayrilmaz tasarim
unsurlarindandir. Bu noktada (Grin Uzerinde yer alan ve tasarimc tarafindan
konumlandiriimis olan rengin/renklerin iletisim acisindan da bliyiik 6nemi vardir. Ozellikle
artn anlambilimi bakis agisi ile renk, Urln UGzerinden okunabilirligi ve buna bagh olarak
rengin tasididi iletisimsel mesajlar bakimindan anlamlandirmay etkilemektedir. Ornegin
"acil durdurma butonu” sari bir arka plan Gzerinde kirmizi bir mantar digmesi seklinde
tasarlanmaktadir. Bunun yaninda en yaygin olarak "mavi: sifirlama digmesi" ve "yesil:
baslat diigmesi" vb. bircok 6rnek sembolik ve isaretsel olarak yorumlayicinin ortak anlam
dizgesinin bir parcasi oldugu goérilmektedir. Endistriyel Grinler igin siklikla renkleri ve
bunlarin anlamlarini  tanimlayan birkag standart bulunmaktadir. Birincisi, hem
butonlardaki hem de pilot isiklarindaki renkler igin kilavuzlar saglayan IEC 60204-1
ve ISO 3864-4 dir (Bouchery G. 2018). Bu ydnergeler tavsiye olarak sunulmaktadir ve
standart aslinda dreticinin ve kullanicilarin  farkli  renk secenekleri Uzerinde
anlasabilecegini belirtmektedir. Bu kilavuzun basitlestirilmis bir halini sekil 2'de
gosterilmektedir.
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Basilabilen Diigmeler/Butonlar Bildirisim/Pilot Isiklar

Anlam Omek Anlam Ornek
Kirmizi Acil durum Acil durum butonu | Acil durum/Tehlike tehlikeli
Yesil Aktive edici/Calistirici | Calistirma butonu Normal
Turuncu | Anormal eylemicin | Tanindiktan sonra Anormal Alarm,
Mavi Zorunlu Eylem icin | Acil durum sonrasi Zorunluluk Yenile, degistir
Beyaz
Gri Digerislemler Calistir, Durdur
Siyah

Sekil 2. IEC 60204-1 standartlarina gére Renklere gére Butonlar ve Bildirisim isiklari
islev ve anlamlari (Bouchery G. 2018).

. ) | ) 2

Resim 4. Uriin-islev 6geleri ve kumanda érnekleri (Renk-Bigim-Doku-Sekil-Grafik)

Ozellikle sdz konusu bir endistriyel Griin oldugunda, secimsel kararlar, duygusal ve
duyusal kararlar, kullanici tatmini ve etkilesim agisindan bircok deder tasididi da
soylenebilir. Bu acidan renk organizmanin algl organlan tarafindan algilandiginda
tanimlanan ilk kategori seviyesinin dtesinde anlambilimsel agidan ikinci siniflandirma yani
alt kategorilere gore dederlendirme ve anlamlandirma 6nem kazanmaktadir. Bunun
yaninda (rin-islev 06deleri ve kumandalar kendi iginde makro ve mikro &geler
barindirmaktadir. Bu 6geler renk, bigim, sekil, doku, grafik kodlarla kullaniciyr kullanima
ybnlendiren anlamlandirma etkileri olustururlar (Bkz. Resim 4). Beni buradan tut, kavra,
kumanda et, ben bu ise yariyorum, benim verdigim mesaj bu vb. birgok gdriinmeyen
ama yorumlayicinin ortak algisinda anlamli  karsihiklari olan ortak mutabakatlar
icermektedirler. Bu ortakliklarin anlambilimsel agidan tutarhi yapilar oldugu aciklikla
soylenebilir. Burada teleosemantik ve anlambilimin birbirinden ayrilmaz bir bitin halinde
isledigini soylemek de yanhs olmaz. Alan literatir incelendiginde segimsel kararlarin
biyolojik tabanli algi ve anlamlandirma badlantilari, kdiltlrel ve sosyal alt yapi ile
birleserek bir anlam altyapi bitlini ve ortakhdi olusturdugu gorilebilmektedir.
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8. Sonug ve Agiklamalar

Uriin anlambilimi acisindan ele alindiinda yorumlayici, icerik ve kavramlar yani bicim
niteliklerini karsilayan anlamlarin okuyucusu olarak kullanici olarak goérilmektedir.
Gostergesel yapida goésterge, gosteren ve gosterilen Ugli yapisinin da gosterilen yani
mental/zihinsel konsept icerisinde alginin ve anlamlandirmanin  gerceklestigi
izlenmektedir. Teleosemantik agidan baktigimizda da yorumlayicinin biyolojik varliginin
ana islemcisi olarak beyin, alginin ve anlamlandirmanin gergeklestidi yer olarak
gorilmektedir. Beyin icerisinde iletisim adini ve bilgi tasima sistemi olarak noéronsal
iletisimin ylzeysel olarak anlambilim alanindaki goénderici-alicc modeline uydugu
ordlmektedir (Bergstrom, 2009) (Bkz Sekil 3).

Information
Source Transmitter Destination
World = Sender = Receiver

Signal

Sekil 3. Shannon’in iletisim modelinin basitlestirilmis grafigi (Shannon, 1948)

Noronlar arasi iletisime yakindan bakildiginda algilama, anlamlandirma ve eylem
potansiyelleri gibi sinyal alicilarinin tek hiicre yapisi lzerinden ele alindidinda cok az
anlamsal bilgi tasidigi da ifade edilmektedir (Cao, 2011). Cinkl tek hicrelerin aldiklar
bilgiler Gzerinde son derece sinirli hareket etme yetenekleri oldudu belirtilmektedir.
Dahasi alan literatliriinde algilanan bilginin algilama durumunun yasandigi dis diinyadaki
durumlardan o6nce organizmadaki diger hicrelerin durumlarn hakkinda etkili yapilar
olduguna dedinilmektedir. Her dlizeyde, dis dliinya ile ilgili olarak alinan herhangi bir
eylem, vyalnizca alt organizma alicllarina degil, ayni zamanda iginde bulunduklari
organizmanin cevresel altyapisina da badh olacaktir. Alicilar, birlikte calisan hicre
gruplar olarak kabul edildiginde, daha fazla anlamsal igerigin kullanilabilir hale geldigi
gorulmektedir (Cao, 2011).

Sinyal/isaretin Niteligi-Ne ile ilgili oldugu

mn ZAMAN 12
Dis Diinyanin N Dis Diinyanin
Durumu/Gevresel . "|  Durumu/Cevresel
Etki Etki/lliski (Korelasyon) Etki

Sinyal/isaret / icerik/Kavram

| Alici/Yorumlayic |

Anlambilimsel Bilgi olusu-iletisim

—>  Anlamlandirma <+—

Sekil 4. Sinyaller eszamanl olarak bilgi kaynaklari (t1'deki diinya) ve eylem hedefleri
(t2'deki diinya) hakkinda bilgi tasir. Sinyal, kaynak ve hedef birbiriyle iliskilidir
(Cao, 2011'den tlretilmistir).

Sonug olarak, anlambilimsel bakis agisinda bir Griintin anlamlandirma sliregleri; Grinin
temel pratik islevinin kullanicinin gegmis kullanim ve bilgi birikimine bagh olarak
taninmasi ve o isleve eklenen sosyal-kultlirel dederlerden etkilenerek belirli slbjektif
anlamlara karsilik gelmesi durumunu olusturmaktadir (Bkz Sekil 4). Burada birgok
parametrenin anlamlandirma strecine katillarak c¢oklu bilgi aktarim ve yorumlamadaki
etkisi dikkat cekmektedir. Benzer bir anlamlandirma durumunu teleosemantik bakis
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acisiyla dederlendirdigimizde de; noéronlarin bir kolektifin pargasi olarak ortaya koydugu
gucla yapi, tek bir hicreden cok daha etkin ve hareket etme konusunda oldukga yetkin
olan biylk ve sofistike bir organizmanin faaliyetlerine katilimi olarak degerlendirilebilir.
Yani ¢oklu bir algr siteminin yani birgok farkli parametrenin devreye girmesi,
anlambilimsel anlamlandirma slreglerine benzer bir iliskiyi bize vermektedir
(Bkz. Sekil 5).

Sekil 5. Karmasik bir agda génderenler ve alicilar etrafinda sinirlar gizmek. Bitisik veya
Ust Uste binen kalin (kirmizi) dairelerin herhangi bir kombinasyonu alici olarak sayilabilir.
Yani sadece tek noronlar (alic 3'teki gibi) degdil, ayni zamanda garip kombinasyonlar
(6rnegin, alici 6 ve alici 1, tek bir birim olarak alinir) olacaktir. Ayrica, alicilar ile orijinal
gondericileri arasindaki geri bildirim baglantilar (gésterilmemistir) her yerde bulunur ve
onemlidir (Kaynak: Cao, 2011)

Biyolojik algi sisteminin ana yapi elemani olan néronlarda, algilama ve bunun
yonlendirdigi anlamlandirma sirecglerinin ¢cok daha blylk bir resmi algilamasinda daha
kiglk ve kesin olarak belirlenmesinin daha zor katkilar sagladigi séylenebilir. Bu noktada
kollektif yapida anlamsal bilgiyi kullanan bir sistemin gercek 6zl beyin, néron veya onun
parcalari dedil, tium organizmanin oldugunu soéylemek vyanlis olmaz. Buradan
anlamlandirma ve algilama ile ilgili yapilarin teleosemantik ve anlambilimsel anlamlama
siireclerinde benzer isleyisler oldugu yorumlanabilir. Uriin tasarimi bakis acisinda ifade
edildigi haliyle kullanicinin  yani yorumlayicinin bilissel dlizeyde gergeklestirdigi
anlamlandirma ve algi yaklasimlarinin biyolojik varliginda ve sistemlerinde gergeklesen
durumlan ile paralellik gosterdigi izlenebilmektedir (Bkz Sekil 6). Her iki yapida da sinirli
bakis acilari ile dedil anlamlandirma sistemine katilan bircok paydas ve parametrenin
kapsayicl bir algi olusturdugu sonucuna varabilmekteyiz. Sonucta, Uriin anlambilimsel
algilamada Urinidn goérintisel goéstergesinin godstereni olarak yoruma acik olmayan
nesneye 0zgl bicimsel ve anlatim 6zelliklerini kapsayan nesnenin/urinin fiziksel varhdi
ile karsilasiyoruz. Uriiniin fiziksel varlifina eklemlenen ve gdsterilen olarak yorumlayicinin
icinde yasadigi sosyal ve kiltlrel ortamin etkisi, bicim niteliklerini karsilayan anlamlar ile
anlamlama sulrecine katki saglayan gok yonli yapisi oldugu goérilmektedir. Teleosemantik
algilama sirecin baktigimizda da bu durumu karsilayan néronlar gibi biyolojik yapilarin
tekil yeterlilikleri ve yeteneklerinin disinda biyolojik sistemin bltincil bir galisma
icerisinde anlamlama sirecini sagladigi ve gok yonlu olarak ortaya giktidi ilgili literattrde
ifade edilmektedir. Bu benzerlik de bize biyolojik ve bilissel dizeyde gergeklesen
sdreclerin birbirine cok benzer sirecler ve etkiler ile anlamlandirma ve bunun bir sonucu
olarak iletisim olgusunun olusmasina katki sagladigi izlenmektedir. Uriin kullanicisinin
(Yorumlayicr) anlamlandirma siregleri bakimindan Utrin-kullanicr iletisimi agisindan hem
bilissel dizeyde hem de biyolojik zihinsel fonksiyonlari bakimindan benzer bir yontemsel
yaklasimda oldugu izlenebilmektedir. Her iki yontemsel yaklasimin temelinde kollektif
(Butuncdl) bir bilgi isleme ve farkh birgok etkinin “anlamlamanin” gerceklesmesinde roll
oldugu gorilmektedir. Hem bilissel hem de biyolojik alg, bilgi isleme ve
degerlendirme/yorumlama sistemleri birlikte calisan kapsayici bir st yapiyr da
olusturdugu soylenebilir. Bu karsilastirmal bakis agilarini igeren calisma gelecekte
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yapilacak olan Grin anlambilimsel, anlamlandirma ve run iletisimi temelli calismalarda
kaynak olusturabilir. Uriin anlambilimi literatiriine ve ic gelismelerine katki saglayabilir.

OZELLIKLER /
KARSILASTIRMALAR

URUN ANLAMBIiLIMSEL YAKLASIM

TELEOSEMANTIK YAKLASIM

iletisim Yonteminin
Cikti Cesidi

Uriin semantigi ciktilari

Teleosemantik giktilar

Ciktinin Yorumlanma
Temeli

Zihinsel temelli anlambilimsel
(semantik) gikti

Biyolojik temelli anlambilimsel
(semantik) gikti

Yorum Cesidi

Yorumun biligsel diizeyde islenmesi

Yorumun biyolojik temelli olarak
islenmesi

Anlamlandirma
Siirecinde Paydaslar
(Parametreleri)

Uriin géstergesinin anlamlandirma
surecinde temel pratik iglevine
eklemlenen:
- Uriin Gérintisel géstergesi
- Kdltarel degerler
- Sosyal degerler
- Urdne ait fiziksel dzellikler
- Nesneye ait bigimsel
ozellikler
- Nesneye ait anlatimsal
ozellikler
- Uriini olusturan tasarim
o6deleri: Renk, sekil, bigim,
doku, grafik. Vb.

Uriin géstergesinin anlamlandirma
slirecine eklemlenen unsurlar:

- Algi organlari ile bilginin
(g6stergenin) beynin biyolojik
gorsel isleme boélimlerine
tasinim/aktarim

- Bilginin ndronlara ulagmasi

- Noron adlarinda bilginin
islenmesi

- Uzun sireli hafizanin bilgi
islemede aktif roli

- Kisa sureli hafizada anlamanin
gerceklesmesi

- Organizmanin diger aktif
sistemleri. Vb.

Siirecin Niteligi Ve
Genel Yapisi

Kollektif bitinsel bir kavrayis ve
anlamlandirma sulireci yasandigi
gérundyor

Kollektif bitlinsel bir kavrayis ve
anlamlandirma stireci yasandigi
géruniayor

Sonug islemler

Anlamlandirmanin ve zihinsel
konseptin olusmasi

Anlamlandirmanin ve zihinsel konseptin
olusmasi

Sonug Cikarimlar

Anlama, anlamlandirma ve iletisim
olgulan tekli/tekil bir anlayisin 6tesinde
cok yonli, kollektif, birbirinden
etkilenen, bitunsel ve kapsayici bir
yapli sergilemektedir.

Anlama, anlamlandirma ve iletisim 6z0
beyin ve alt sistemleri, tekli/tekil néron
veya onun parcalari degil, tim
organizmada butinsel ve kapsayici bir
yapi sergilemektedir.

Sekil 6. Uriin anlambilim ve Teloesemantik yaklasimlarin anlamlandirma stirecleri
acisindan ozellikleri ve karsilastirmalar

Kaynakca

Akarsu B. (1998). Felsefe Terimleri S6zIiigii (1) Basim Yeri: inkilap Kitapevi

Barthes, R. (1994). Géstergebilimsel Seriiven, Ceviri: M.Rifat, S.Rifat, Basim Yeri: Yapi
Kredi Yayinlari, istanbul

Bergstrom, C.T., Rosvall, M. (2009). The transmission sense of information. Biology &
Philosophy 26:159-176

Cao, R., (2011), “A teleosemantic approach to information in the brain”. Biol Philos,
Springer Science+Business, Published online: 15 October 2011, 27:49-71

Dretske, F. (1981), Knowledge and the Flow of Information (Cambridge, Mass.: MIT
Press)

Dretske, F. (1988). Explaining Behavior. MIT Press: Cambridge, MA.

Eco, U. (1972). Anlambilimine Giris. Geviren: Wilhelm Fing Verlag, Mlnih, Almanya.

Fodor, J. (1987). Psychosemantics. The MIT Press/A Bradford Book: Cambridge, MA.

Krippendorff, K. (1984). Anlambilim, Uriin Tasarim Siirecinde Farkindalik Icin Bir Kapi
Acilmaktadir, Form Dergisi, Sayi 108/109, s.14-16.

13



Online Journal of Art and Design
volume 10, issue 3, July 2022

Krippendorff, K. (1992). Transcending Semiotics: Toward Understanding Design for
Understanding Objects and Images, Studies in Design and Advertising, Editor:
Susann Vihma, Helsinki, s.28.

Neander, K. (1999). Fitness and the fate of unicorns. Biology Meets Psychology:
Philosophical Essays. Edited by Valerie Hardcastle. MIT Press. Cambridge, MA: 3-
26.

Papineau, D. (1984). Representation and Explanation. Philosophy of Science, Vol. 51, No.
4: 550-572.

Rifat, M. (1993). Géstergebilim Kurumsal Bir Oyundur (1), Kuram Yayinlari, Istanbul.

Skyrms, B. (2010). Signals: evolution, learning, and information. (Oxford University:
Press, US)

Macdonald G., Papineau D. (2006). Teleosemantics: New Philosophical Essays (1).
Publisher: Oxford University Press Inc., New York

Stampe, D. (1977), Towards a Causal Theory of Linguistic Represantation, in P. A.
French, T. E. Uehling, and H. K. Wettstein (eds.), Midwest Studies in Philosophy,
ii: Studies in the Philosophy of Language (Minneapolis: University of Minnessota
Press).

Shannon, C.E. (1948). A mathematical theory of communication. The Bell Syst Technical
Journal 27:379-423, 623-656

Sterelny, K. (1990). The Representational Theory of Mind. Basil Blackwell: Oxford.

Millikan, R. (1984), Language, Thougth, and Other Biological Catagories (Cambridge,
Mass.: MIT Press).

Matthen, M. (1988), ‘Biological Fuctions and Perceptaul Content’, Journal of Philosophy,
86: 727-33.

Matthen, M. (2005), Seeing, Doing, and Knowing: A Philosophical of Sense Perception
(Oxford: Clarendon Press).

Gibson, J. J. (2004). The Ecological Approach to Visual Perception (2). Publisher: Taylor
& Francis Group Psychology Press.

Hilbert, D. R. (1989), Color and Color Perception, CSLI Lecture Notes 9 (Stanford, Calif.:
CSLI Publications)

Bouchery G., Machine and Process Management (2018). The Truth Behind the Colors of
Pushbuttons. 19.03.2020 Erisim tarihinde https://blog.se.com/machine-and-
process management/2018/04/18/the-truth-behind-the-colors-of-pushbuttons/
adresinden erisildi.

Withrington E. (2019). Basic-Acceptance Teleosemantics (Yayinlanmamis doktora tezi).
The City University of New York, US.

Whyte, J. T. (1990), ‘Success Semantics’, Analysis, 50:149-57

Yum, M. S. (2015). The Exploration of Interactive Interfaces & Products in Edutainment:
The Istanbul Aquarium. ITU Department of Industrial Product Design, M.Sc.
Thesis, May 2015.

Yum, M. S. (2021). Exploration of Urban Interactive Kiosks Centered on Interface
Ergonomy and User Experience. Ergonomics, April. Vol 4, Issue 1, April, 2021.

14


https://blog.se.com/author/gregory-bouchery/

